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Otudeno sudstvo:
percepcija sudstva u
Srbiji = kvalitativnho is-
frazivanje

Bozidar Filipovic¢

Nakon pada Berlinskog zida narativ liberalne politicke ide-
ologije polako se uspostavlja kao hegemonijski na pros-
torima bivSe Jugoslavije. Ljudska prava, parlamentarna
demokratija, slobodni izbori, sigurnost privatnog vlasnistva
itd. deo su politickog, medijskog i svakodnevnog narativa.
Jedan od elemenata je svakako i narativ o nezavisnom sudst-
vu kao neophodnoj pretpostavci uspostavljanja ,normalne“
drzave, pod kojom se obi¢no podrazumeva sklop politickih
institucija liberalne demokratije po modelu drustava Za-
padne Evrope. Jedan od kamena temeljaca liberalne misli
jeste i Monteskjeova ideja o podeli na tri grane vlasti koji bi
se medusobno ogranicavale i kontrolisale (Monteskje 2011).
Ova ideja je osnovna pretpostavka institucionalnog dizajna
liberalnih demokratija XX i XXI veka, bez obzira na sve po-
teskoce koje su se javljale ili se mogu javiti u njenom spro-
vodenju. U ovom radu ¢emo posvetiti paznju kako i na koji
nacin su ispitanici/ce razumeli ulogu sudstva u Srbiji, bez
obzira na to da li je re€ o Zeljenom ili postoje¢em stanju stvari.
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Kvalitativno istrazivanje koje smo sproveli nije bilo zamisl-
jeno kao istrazivanje o radu sudstva u Srbiji. Ono je prvo-
bitno koncipirano kao metodolosko istrazivanje validnost
indikatora koris¢enih u kvantitativnim istrazivanjima. U pi-
tanju su istrazivanja sprovodena pod rukovodstvom Mlad-
ena Lazica i saradnika: ,Istrazivanje Drustvena struktura i
kvalitet Zivota sprovedeno je na podrucju cele SFRJ, krajem
1989. godine, u organizaciji Konzorcija socioloskih i srod-
nih instituta Jugoslavije. Podaci su prikupljeni na uzorku od
13.422 jedinica. [...] Istrazivanje Stratifikacijske i vrednosne
promene uperiodu drustvene transformacijeje sprovedeno u
okviru sSireg projekta SEESSP (South East European Social
Survey Project) na teritoriji Sest zemalja Jugoistoéne Ev-
rope u periodu 2003-2004. Od ukupnog broja analiziranih
ispitanika, koji je iznosio 2997 [...]. Najzad, istrazivanje
Promene osnovnib struktura srpskog drustva realizovano
je na teritoriji cele Srbije u prvoj polovini 2012. godine u
organizaciji ISI FF. Podaci su prikupljeni na reprezentativ-
nom uzorku od 2500 ispitanika“ (Petrovi¢ 2013: 381). Met-
odoloska istrazivanja predstavljaju relativno retku pojavu u
domacoj sociologiji i drustvenim naukama. Medutim, u dru-
gim nauc¢nim sredinama ona su uveliko prisutna i nude niz
razvijenih tehnika za kritiCko preispitivanje valjanosti ind-
ikatora u (reprezentativnim) anketnim istrazivanjima (vidi
vise: Ericsson i Simon 1980; Jabine et al. 1984; Jobe i Mingay
1989; Cannell et al. 1989; DeMaio 1993; Blair i Presser 1993;
Anderson et al. 2001; Presser et al. 2004; Geisen i Berg-
strom 2002, 131-161; Miller 2014; Willis 2015).

Nalazi istrazivanja

U radu ¢emo posvetili paznju pitanju koje glasi: ,,Sudstvo
u krajnjoj liniji mora da sluzi vlasti“ (,,In the last resort, the
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judicial system should serve the interests of the state).
Ovo pitanje je koris¢eno kao indikator politickog liberaliz-
ma (Pesic¢ 2016: 556). Slaganje sa iskazom tumaceno je kao
odsustvo vrednosti politickog liberalizma kod ispitanika/
ca, a neslaganje kao dokaz prisutnosti takve vrednosti. Zas-
to je sprovedeno kvalitativno istrazivanje? U radu zelimo
prikazati deo rezultata kvalitativnog metodoloskog ‘opita’
koji smo sproveli s namerom boljeg razumevanja instru-
menta, odnosno iskaza koji su koriséeni u kvantitativhom
istrazivanju vrednosnih orijentacija. Cilj kvalitativnog met-
odoloskog istrazivanja je bolje razumevanje interpretacija
iskaza, to jest pokusaj provere (smisaone) validnosti iskaza.
Ono se stoga moze posmatrati kao doprinos istrazivan-
ju konstruktivne valjanosti (validnosti) instrumenta is-
trazivanja (Fajgelj 2010: 462) koja se ograni¢ava na nivo
interpretacija znacenja od strane ispitanika. U radu ¢emo
se ograniciti na samo jedan segment problema validnosti -
interpretacije iskaza od strane ispitanika. Nase kvalitativno
metodolosko istrazivanje sprovedeno je na relativno malom
kvotnom uzorku od 20 ispitanika. Svi ispitanici trajno su
nastanjeni na teritoriji grada Beograda. Struktura uzorka po
polu i starosti odgovara karakteristikama opste populacije
Beograda. Istrazivanje je sprovodeno, sa izvesnim prekidi-
ma, u periodu od oko godinu dana, tokom 2016. i 2017. go-
dine. Ispitanici su posle svakog iskaza davali odgovore koji
su ponudeni na Likertovoj skali, a nakon odgovora svakom
ispitaniku je postavljeno pitanje 'Kako ste Vi razumeli ovo
pitanje?’. U zavisnosti od odgovora ispitanicima su postavl-
jana i potpitanja (koja su se takode odnosila na delove tvrd-
nje ili sam odgovor) kako bi se bolje razumela njihova inter-
pretacija iskaza (Filipovi¢ 2018: 244-245).

Vecina ispitanika/ca je iskazalo neslaganje sa navedenom
tvrdnjom. ,,U potpunosti se ne slazem® — Cetiri ispitanika/
ce, ,ne slazem se“ — deset ispitanika/ce, ,niti se slazem,
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niti se ne slazem* - jedan ispitanik, ,slazem se“ Cetiri ispi-
tanika i ,,u potpunosti se slazem* - jedan ispitanik. Bez ob-
zira §to percepcija rada sudstva nije bila postavljena kao
primarni cilj istrazivanja, ostvareni su interesantni uvidi.
Vecina ispitanika/ca primecuje brojne probleme, medutim,
njihovi uvidi su uglavnom ograni¢eni na neadekvatan rad u
pogledu sudenja za krivicna dela. Jedan broj ispitanika/ca
istice da postoji sporost u radu, korupcija, nemoguénost
ostvarenja prava zbog komplikovanih procedura i visokih
troskova itd. Medutim, vecina ispitanika/ca ulogu sudstva
u politickom sistemu shvata vrlo ograniceno, bez bilo ka-
kvog referisanja na druge funkcije sudstva u pogledu ocu-
vanja ili razvoja pravne drzave i vladavine prava. Posebno
se primecuje ’odsutnost’ referisanja na njegovu ulogu u
kontroli i ogranicavanju druge dve grane vlasti. Imajucu u
vidu da je vecina ispitanika/ca vrlo kriticki nastrojena pre-
ma izvrsnoj vlasti i sudstvu, ovakav nalaz je interesantan i
donekle paradoksalan.® S obzirom na to da je nakon pada
Berlinskog zida liberalna ideologija postala dominantna u
Evropi, moglo bi se reéi da princip podele vlasti i shvatanja
uloge sudstva u takvom sistemu ipak nije uhvatio duboke
korene na nasim prostorima. Imajuci u vidu da nas uzorak
nije reprezentativan moglo bi se reci da je ova tvrdnja pret-
erana i neutemeljena. Sa druge strane, odsustvo liberalnog
diskursa podele vlasti (check and balances) toliko je upadljivo
da se zapravo uopste ni ne javlja u odgovorima. Ne tvrdimo
da ispitanici/ce nisu isticali potrebu postojanja nezavisnog
sudstva, ali se ono nikada nije eksplicitno navodilo kao me-
hanizam kontrole druge dve grane vlasti ili oCuvanja ustav-
nog poretka parlamentarne demokratije.

B. F: Kako si ti razumeo ovay iskaz?

Ispitanik: Razumeo sam Rao...

5 Zbog ograni¢enog prostora ovde necemo moci da prikazemo de-
love odgovora svih ispitanika/ca.
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B. F: Mislim zasto se ne slazes?

Ispitanik: Zato Sto je to diktatura. Mislim, a ja se
ne slazem da Zivim u diktatursi.

B. F: Dobro, sada mi rect kada mozemo reci da
sudstoo sluzi olasti?

Ispitanik: Kada donosi svoje odluke u odnosu na
politicke okolnosti ili direktna ili indirektna su-
fliranja. Sa vlastima, sa izorsnim vlastima.

B. F: A kako to wocavamo? Kako se to vidi
konkretno?

Ispitanik: Sta? Da dam primer?
B. F: Da, ako imas?

Ispitanik: Pa evo Savamala. Znaci nije istraina
radnja... niti je MUP izasao, niti je tuzilastoo tu
nesto uradilo. Znaci nista se ne desava (samo-
zaposlen arhitekta, 33 godine, odgovor: ,u
potpunosti se ne slazem”).

B. F: Sada mi rect kakao si shoatio iskaz?

Ispitanik: Pa dobro to je uvek, sve je podlozno,
ovay, mabinaciyi i raznim marifetlucima, nara-
ono. Sudstoo kao sudstoo mora woek biti neza-
visno. E sada, ko kroji same sudije i tu se uoek
znaci provuce neki sudija kadar necije stranke ili
politike (nizi rukovodilac u hipermarketu, 31
godina, odgovor: ,,u potpunostise ne slazem”).
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Ispitanica: Pa ja mislim da treba da sluzi celom
narodu. Zato se ne slazem da treba da sluzi olas-
ti, u krajnyoj liniji. Treba da sluzi soima.

B. F: Cetiri je odgovor?
Ispitanica: Da.

B. F: Dobro. FEvo sada nesto ste rekli, ali kako ste
razumeli ovay iskaz?

Ispitanica: Da, ja sam ovo otprilike razumela
kao da mora pre svega vlasti da sluzi. A ja mis-
lim da ne mora pre svega vlasti da sluzi nego tre-
ba da sluzi svima, podjednako.

B. F: E sada, kada mozemo reci da sudstoo sluzi
olasti? Kako to mozenio da uocimo?

Ispitanica: Pa tako sto otprilike... pratila sam svi
sporozvi kod obicnib ljudi se resavaju po deset go-
dina, a ako je ovlast u pitanju to ide mnogo brze.

B. F: Da li je tu razlika samo u brzini donosenja
odluka?

Ispitanica: Pa ja mislim i u reSavamju i u
donosenju presuda i tako (penzionerka, 63 go-
dine, odgovor: ,ne slazem se).

B. F: Kako ste vi razumeli ovaj iskaz?

Ispitanik: Pa treba suditi realno, ne vezano za
politiku. Ko je kriv treba da odgovara, na prim-
er. Ako wuradi neke mabinacije, malverzacije
nema veze ako je politicar ili obican covek, on
mora da odgovara. Da odlezi sto se kaze. Ako je
ostetio nekog.
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B. F: A kada mozemo rect da sudstco sluzi olasti.
Kada to mozemo da uocimo?

Ispitanik: Ko sada na primer. Kome su sudili?
Dulicu, na primer. Pa stali, pa nema nista od
toga (domar, 50 godina, odgovor: ,ne slazem
se”).

B. F: E sad mi reci mi kako st ti shvatila ovay
iskaz?

Ispitanica: Pa to da sudstoo u krajnjoj liniji mora
da sluzi olasti. Mislim da ne bi trebalo, ne znam
da li mora ili ne mora. /.../

B. F: Dakle, kada mozemo da kazemo da to i
tako sudstoo sluzi toj vlasti. Bez obzira koliko th
je na vlasti.

Ispitanica: Pa ako je neko taj na olasti u nekom
preRrsaju ili bilo cemu... mislim svakako da
nece biti okrivijen (studentkinja, 22 godine,
odgovor: ,ne slazem se”).

Ispitanica: Mislim da sudstoo treba da bude
nezavisno od vlasti. Zato sto ako, ovaj... je u sk-
lopu vlasti onda dolazi do, dolazi do ovay... opet
nekib zloupotreba i slicnib stvari. 10 znaci da
olast moze da utice na sudstoo, a to ne bi trebalo.

B. I': A kada mozemo rect da sudstvo sluzi vlas-
ti? Kako ro mozemo da uocimo?

Ispitanica: Pa u sustini ako se donose neke pre-
sude i korist vlasti, u korist [judi Roji su na olasti
(studentkinja, 24 godine, odgovor: ,ne slazem se”).
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Ispitanik: Da. Pa valjda sudstoo treba da bude
nezavisno. Znaci daje odvojeno od vlasti.

B. F: A reci mi kada mozemo reci da sudstoo
sluzi olasti? Kako moziemo da wocimo to? Za
tebe? Kako ti to vidis?

Ispitanik: Pa ne znam, mozdaje najlakse objasn-
iti na nekim konkretnim primerima za ovib par
mesecl.

B. F: Slobodno rect.

Ispitanik: Pa ne znam, Stefanovic, pa sudenje.
Pa ekspresno je dobio NIN. Pa apelacioni sud je
to vratio. Nekako iz svib primera oko toga i sve
ono sta ¢ini olast mislim da je to dobar primer
gde mozes da vidis da sudstoo sluzi vlasti. Sa-
vamala sada, nekako mi je to dobar primer. Pa
ne znam Rodoljub Sabic je dobio poziv na sud
zato sto je trazio neke papire prema Zakonu o
dostupnosti informacija od javnog znacaja. A
ovi koji su trebali da budu tuzeni, gradonacelnik
i jos neki... postupak je tu stao. Moralo je da se
resi. Prijave gradana, sve ono. 1 sto tako nekib
primera gde vidis da tuzilastoo sluzi olasti. Pa
onda onaj izbor tuzilaca treba da ide na neki
drugacyi nacin. Politika bira tuzioce, pa scako
ima nekog putera na glavi. Svako nekom duguje
pa onda dode na naplaru (sanitarno-ekoloski
tchnicar, 35 godina, odgovor: ,,u potpunosti
se ne slazem”).

Ispitanica: Pa znate sta, ako sluzi vlasti onda
ce vlast da postaci svoje sudije i sve... i radi sta
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hoce. Osudi koga hoce i sta mu padne na pa-
met. Je I tako? I osudi koga god hoce. Zato sad
ovay clan 23 sad sto smo otoorili, on mora da se
menja. Znas, imas stari ustav i sada mora da sc
promeni taj ustav. 1o je jako opasno. 1o je... ¢ to
Jje najopasnije za jednu drzavu.

B. F: Sada mi recite, kada mozemo reci da sudst-
00 sluzi vlasti? Kada to mozemo da uocimo? Po
cemu to vidimo?

Ispitanica: Kada je jednopartiski sistem, Rao
sada. Evo, pa sve se pokazalo. O cemu pricano
mi. Ima casnib sudija, ne mogu da kazem. Ali,
unesu mu strab, mora da presudi onako kako mu
Je receno. Mene cudi i ovo za Stefanovica, proo
su presudili u njegoou korist, pa posle vidis sta
su okrenuli. Ali ova Zena je casna. Ali trpt pos-
ledice Zena. Trebalo je da ude u ustacni sud, da
bude sudija, skinuli su je i gotovo. E, al’ zato je
Evropska unija sada rekla clan 23, otvoriceno
ga, ali morate da sredite sudstvo. Pogleday ti, po
deset, dvanaest godina teraju. Pa onda za one
vojnike sto su se jadni Rao navodno ubili. Ono
ubili decu. Mislim strasno, o cemu pricamo. Ti
ne znam dete sklopi kako god hoces, ali sudstoo
Jje... sudstvo je nula kod nas. E tako, u soim sfera-
ma. (penzionerka, 67 godina, odgovor: ,ne
slazem se®).

Medutim, ¢ini nam se da su zanimljiviji iskazi koji ukazuju
na izvesnu zbunjenost ili nedovoljnu upoznatost sa princip-
ima podele vlasti i nezavisnosti sudstva.
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Ispitanik: Znas kRako olast... Hteo sam da ti
kazem vlast... standardno, ono skolski primer,
vlast je ta koja treba da ti dode, da donese za-
kone, zakoni mora da se postuju i sud mora da
b sprovodi. To je to. U tom kontekstu, da. Sluzi
olasti, vlast. Znas kako da ti kazem u nekoj visoy
vargjanti. Ne sad da sluzi vlasti da ovqj zgazi
dete kolima i da ne robiya, brate. Zasto? Zato sto
tata ima televiziju pa ce da posluzi vlasti. Jebes
olast. Izvini. Znas.

B. F: OK, OK, dobro. E sad reci kada mozemo
reci da sudstoo sluzi vlasti i po cemu se to vidi?

Ispitanik: Fvo sada sam ti rekao. Kada postoje
zakoni vlast je sto bi rekao Dusan Silni 'ni po
babu ni po stricevima’

B. F: Znaci kada vlast postuje zakone, kada iz
izorsava...

Ispitanik: Tako je brate. Zakon je zakon. Postu-
jes ustav. Ovaj nas ne postuje ustav ni nista...
najoisi praovni akt. Soi brate mrce sve kako misle
da treba i to je to. Meni nije logicno da neko di-
luje drugu i izade posle 15 godina, a neko ubije
coveka i izade posle S. Mislim, ajde mi objasni.
Brate, to s tumaci tako kome kako odgovara
(tchnicar u javnom preduzeéu, 33 godine,
odgovor: ,slazem se”).

Ispitanik: Samo me zanima u kojem smislu u
kragnjoj lingjiz Ako gledamo, mislim... sudstvo u
krajnjoj liniji mora da sluzi vlasti... na prou bi
rekao u potpunosti se slaem. Jedan.

B. F: Aba, da se slazes.
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Ispitanik: Zato sto sudstovo treba da radi za
drzavu, to jest sa driavom. Za nju, za narod i za
sooju zemlju. U globalu mislim, kao narod i kao
zemlju.

B. F: Dobro, ali sta ti je dilema? Ja sam razumeo
da imas neku dilemu.

Ispitanik: Pa u krajnjoj liniji mora da sluzi olas-
ti. Vlasti kao vlasti koja je... trenutno...

B. F: Znaci kada se kaze vlast misli se na... dak-
le, da li bi se razlikovao odgovor kada bi shvatio
najedan...

Ispitanik: OK, shoatio sam. U tom slucaju se ne
slazem. Zato sto mislim...

B. F: Ne slazes se. Ne, meni je vazno ovo, dakle,
slobodno mi reci, zato sto mi je stoarno vazino
zbog istraZivanja. Je I si shoatio na doa nacina
ovaj pojam vlasti?

Ispitanik: Da, da...
B. F: Shovatio sivlast u...

Ispitanik: Viast u smislu kao predsednik, premi-
jer... to Ro je na vlasti. Na prou sam shoatio... da
I’ nisam procitao ili se nisam...

B. F: Ne, ne slobodno reci...

Ispitanik: Shoatio sam kao driavu, narod. U
ovom slucaju kao vlasti mislim da ne treba da
sluzi, jer treba da sluzi narodu i driavi. Nikako
vlasti.

B. F: Dobro. Znaci sad kada smo razjasnili,
onda ti je odgovor... Roji broj?

13
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Ispitanik: Broj cetiri.

B. F: A ovo proobitno si shvatio kao celu drzavu
zapravo. Je I’ tako?

Ispitanik: Da.

B. F: Dobro. E sada sa ovim odgovorom pod ce-
tiri... Rako si razumeo i pojasni mi odgovor ako
ti je tako lakse.

Ispitanik: Smatram da sudstoo ne treba da bude
sluga olasti, nego treba da bude sluga narodu i
drzavi, celokupno. I da se bori za svoju... u ovom
slucaju svoju drzavu. Da probleme koje ne moze
da resi moze da resi... da stane iza svog naroda u
nekom da kazem inostranstou. U smislu nckom
visem sudu. Ali treba da sluzi svom narodu i da
resava probleme naroda kada dode do toga. U
najkracem i najboljem mogucem roku. Nikako
olasti i nikako da ide sa njima u smislu da olast
moze da radi sta boce, da je pokrivaju i da rade
za nu.

B. F: Drugo, bocu da te pitam, mada s¢ vec de-
lom odgovorio. Kada mozemo reci da sudstco
sluzi olasti? Kako to mozemo oda uocimo?

Ispitanik: Pa mozemo da uocimo tako sto viast
koja... ne bitno da li su ministri ili vlast kao vlast
pravi problem. Bilo kakve vrste. Utaje poreza,
krada para, cega god u smislu vlasti. Sud zatoara
oci pred tim i da jednostaovno ne osudi tog nekog
ko je trenutno na vlasti. Nego ih vlast... vlast ima
da kazem svije neke... kako da se izrazim, neke
sooje...
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B. F: Pulene?

Ispitanik: Pa, ne pulene... bocu da kazem ima
soof mandat Roji iskoriscuje tako kako iskoriscu-
Jje. Da mu sud ne moze nista (Sef prodaje u po-
rodicnom mikropreduzecu, 25 godina, odgov-
or: ,ne slazem se).

Zanimljivje primer ispitanice koja otvoreno istiCe da joj nije
jasan koncept nezavisnog sudstva. Za nju bi tako ustrojeno
sudstvo predstavljalo instituciju nad kojom gradani zapravo
ne bi imali (bilo kakvu) kontrolu. Ovaj primer nam ukazuje
da se mora vrlo pazljivo pristupati analizama javhog mnjen-
ja. Odnos javnost (ma kakav on bio) prema odredenim insti-
tucijama i moguéim promenama ne sme se uzimati ‘zdravo
za gotovo’.

Ispitanica: Ja mislim doa. Bas sam o tome
razmisijala posto sam cula da uopste... da vlast
Jje kao posebna, ovaj, samostalna...

B. F: E sada ces mi to reci. Dakle, kako st ti razu-
mela ovay iskaz. Ako je odgovor dva?

Ispitanica: Da, da.
B. F: Kako si ti razumela?

Ispitanica: Meni je prosto cudno da sudstoo ne
ide u ovay... nekako uz ono... da nema veze sa
olascu, da je posebno nesto. Mislim ne znam,
kako.

6 Ipak, svesni smo da je u pitanju samo jedan odgovor. Svako uopsta-
vanje, bez dodatne empirijske evidencije, bilo bi rizi¢no i bez oshova.
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B. F: Zasto je cudno?

Ispitanica: Pa nesto mi nejasno, s obzirom da
sudstvo, ovay... ne znam... bitno mi je mnogo
i da ono upravo resava te neke probleme. Ne
znam, sovasta nesto, te nepravilnosti, 0vo-ono, a
da bude nezavisno da moze da radi sta boce. Ne
znam, ja tako gledam. Da moze da radi sta boce.

B. F: Mislis da ne bi trebalo da bude nezavisno?
To mislis?

Ispitanica: Pa to mislim.
B. F: Da ne bi trebalo?

Ispitanica: Ne bi. Ne znam zasto je. Mislim ot-
kud uopste ta ideja da bude... kako, samostalno?
Ne znam.

B. F: A zasto mislis da je to lose?

Ispitanica: Pa ne znam, nekako mi je to... zato
sto mi je bitno i za ljude i za sve. I uopste sudst-
vo gledam kao ispravijanje nekib nepravilnosti,
uopste u svemu. Od najmanye neke stoari do na-
Jkrupnye. Ali, bas da bude samostalno i da nema
nikakou kontrolu. Treba da ima neku kontrolu
vlasti...

B. F: Ti samostalnost povezujes sa odsustovom
kontrole? Na to mislis? Znaci da onda...

Ispitanica: Da (nezaposlena, 56 godina, odgov-
or: ,slazem se“).



Bozidar Filipovic¢

lako se iskaz direktno odnosi na relaciju vlasti i sudstva,
jedan deo ispitanika/ca je u svojim odgovorima isticao
probleme koji nisu u uskoj i neposrednoj vezi sa njihovim
razumevanjem uloge (izvrsne) vlasti. Tako se istiCe sporost
rada sudova, korupcija, placanje visokih taksi kako bi se os-
tvarila odredena prava putem sudova, neefikasnost peni-
tencijarnih ustanova itd.

Ispitanik: Meni nije logicno da neko diluje dru-
gu i izade posle 15 godina, a neko ubije covcka i
izade posle S. Mislim, ajde mi objasni. Brate, to
se tumaci tako kome kako odgovara. Treba da se
dogodi neki monstrum, debil cooek, umobolan
covek. Zamisli stluje, zatrpa dete u nekoj njivi da
bi bio osuden na 40 godina. Sud zna, znas. Mis-
lim jednostaono, brate ti sve to i sudenja i ovo i
ono. I sud i osuda na Rraju krajeva i kazna i sve
to, deluju bre pedagoski, razumes. Ne na frajera
koji je napracio. Pazi, cinjenica je ti kada osudis
coveka... na primer, ja timam par drugara Roji su
bili u zarvoru, lezali za ovo, za ono, nebitno. 1t
bre udes kao, pod navodnicima, jajara i secikesa
ti izades bre... tamo upoznas giliptere i ozbiljne
kriminalce. Izades pet puta gori, znas. Ne pos-
toji, ne postoji... to su price kazneno-popraoni...
sta se tu popravilja? Nista. On ude, on je izasao
jos gori. Jednostaono sud treba da ima preventio-
no... razumes. U Rontekstu sada je osudio tebe za
nesto sto si uradio, razumes. 17 st ubio cooeka, ti
ST ubio coveka, ti si napolju za pet godina. Gde to
ima? To u Kolumbiji nema, znas (tehnicar u jav-
nom preduzecu, 33 godine, odgovor: ,slazem
se”)

17
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Ispitanica: Ali imala sam cak neke licne, ja lic-
no neki problem sa sudstoom i tebi je jasno... i to
protiv drzave negde... mislim... prosto, ti negde
shoatis da ne samo da sluzi vlasti, nego da... ne
samo da sudstoo radi u korist vlasti, odnosno da
donosi odluke u njihoou korist. Vecd da prosto tebi
stalno stavlja neke namete. Da ti vise kao obican
gradanin ne mozes da podneses neku prijavu
sudsku a da pritom nemas gomilu novca da im
platis sve to. I da ako dobijes u svoju korist oni ce
11 to oratiti, all ti, znaci, moras da imas. Ti ako
tuzis za odredenu sumu ti moras da imas par bil-
Jjada evra da to platisi ako znas vec da ces dobi-
ti sudski proces i da ce ti to biti vraceno. Ti kao
obican gradanin... izvini otkud tebi tolike pare.
Znaci, prosto si ti vec negde uslovljen kao obican
gradanin da znas da sudstoo sluzi vlasti. Da je
najbolje ne ulaziti uopste ni u kakve procese, jer
ces ti tu tzouci deblji kraj, odnosno i ako na kraju
nesto dobijes ti moras da budes dobro ekonoms-
ki potkovan. 1ako da mislim da sudstoo koristi
uglavnom i sluzi uglavnom bogatom narodu ove
zemlje. Jer oni mogu sebi to da priuste.

B. F: Da li ima jos neki primer na kojem vidimo,
osim placanja da kazem velikib taksi i uopste ve-
likog novca za procese?

Ispitanica: Mislim vidimo po tome da prosto
niko ko je... ne znam, ko god je tuzio driaou nije
dobio. Mislim, ja ne znam za sada neki slucaj
gde... toliko se, ne znam, prijavstine provlaci po
novinama. Pa cujemo da je ovq tuzio, pa znas,
prosto ne vidis da je tu neko, kao... ne znam,
ubistva dece, ne znam imamo toliko ubica i si-
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lovatelja... danas. Prosto ne vidis [ da se u tom
zakonu nesto menja i da ne postoje te neke rig-
orozne kazne. Ne postoji nista sto tebi... ti kao
gradanin se ne osecas sigurnim u ovom drustou
Jer sudstovo ne radi prosto kako treba. Da li zarad
vlasti ili zarad cega, prosto ne znam (poslovna
sekretarica, 46 godina, odgovor: ,,ne slazem
se”).

Ispitanica: Ono koliko sam ja dotakla u Zivotu
sudstvo, posle smrti roditelja, to su ove stoari koje
sam morala da sredujem da bi ugasila mamine
racune [...] To je ovo kako sam ja dosla do sudst-
va 1 svega L moram da priznam da jeste ovako. A
zasto cu Vam sve to reci. Kada je doslo do onoga,
kada se sve to proouklo kroz Srbiju, za Bosnu, pa 19
srecna sam sto sam u Republici Srpskoj, pa sam
moglatujosdaradim. Dajetonegdedalje... negde
ne mozete ni licno, morate peko advokata. Treba
za to imati loou. Nismo mi bas neki “lovatori] [
to sve lova... nije to nista, sve nesto sto, doesta
evra. Sto, dvesta evra a moj muz prima Cetiris-
to eora platu [smeb/. Mislim to je plata. O Cemu
pricamo, za mene su to neke pare, ja na dru-
gacyi nacin gledam na novac [.../ (nezaposlena,
55 godina, odgovor: ,,ne slazem se“).

Zakljucak

Ispitanici/ce su imali nedoumice u pogledu razumevanja
pojma ’vlast’ te su zahtevali dodatna razjasnjenja ili men-
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jali svoje prvobitne odgovore na Likertovoj skali. Neretko
su pojasnjavali kakav odnos izmedu vlasti i sudstva jeste i
kakav bi trebalo da bude, navodedi da bi sudstvo trebalo da
postuje zakone. Poslednje posebno vazi za ispitanike/ce koji
su saglasni sa iskazom (i ispitanika koji je zauzeo 'neutralnu
poziciju’ (,,niti se slazem, niti se ne slazem*)). Bez obzira na
navedene nejasnoce i kontradiktornosti vecina ispitanika/
ca nije tvrdila da iskaz nije jasan. Termin 'vlast’ je obic¢no bio
‘definisan’ kao izvr$na vlast.

Zanimljivo je da su se gotovo svi ispitanici/ce ogranicili na
krivicnopravnu materiju bez gotovo referisanja na druge
funkcije sudstva u razvijanju (oCuvanju) demokratskog por-
etka i pravne drzave. Sudstvo se nije percipiralo kao jedna
od grana vlasti koja bi predstavljala mehanizam kontrole iz-
vrsne i zakonodavne vlasti po Monteskjeovom modelu. Na
primer, ulogu Ustavnog suda niko od ispitanika/ca nije ni
spominjao. Pritom, vecina ispitanika/ca je bila veoma kritic-
ki nastrojena i prema ulozi sudstva i prema ulozi izvrsne
vlasti. Koliko je takva ideja politicke kontrole izvr§ne vlasti
od strane sudstva odsutna vidi se i po tome $to odreden broj
ispitanika/ca nema problem sa spajanjem’ sudske i izvrSne
vlast ukoliko bi poslednja bila u sluzbi gradana ('naroda’).
U analizama rada najznacajnijih institucija pravne drzave i
vladavine prava (ne nuzno akademskim) ¢esto se polazi od
pretpostavljenog konsenzusa o tome kako bi one trebalo da
izgledaju. Podrazumevani ‘'minimum’ na kojem se temelje
liberalne i parlamentarne demokratije uzima se "zdravo za
gotovo’. Medutim, u takvim razmatranjima neretko se zab-
oravlja da za jedan deo populacije (ovde necemo pokusa-
vati da odredimo koliki deo je u pitanju jer nam nasi podaci
to 'ne dozvoljavaju’) ne deli znanja, shvatanja i vrednosti
koje se postavljaju kao podrazumevane ili fundamentalne.
Podela na tri grane vlasti koje bi se medusobno kontrolisale
nije u politickom vidokrugu cak i onih ispitanika/ca koji
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bi mogli upravo u tome pronaci zgodan osnov za dodatno
utemeljenje svoje argumentacije. Uzorak na kojem je spro-
vedeno kvalitativno istrazivanje je skroman, stoga su dalja
istrazivanja u ovom pravcu neophodna.
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