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LEKSICKO RAZUMEVANJE | OBRADA KOD DECE TIPICNOG RAZVOJA

Nevena Je¢menica™, Bojana Drljan

Univerzitet u Beogradu — Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju, Srbija

Uvod: IstraZivaci obi¢no razlikuju dva aspekta decjeg znanja o recima: Sirinu i
dubinu. Odnosi medu recima injihov uticajna stvaranje neuronskih mreZa men-
talnog leksikona omogucavaju detetu da dostigne odredeni nivo apstrakcije.

Cilj: IstraZivanje je sprovedeno kako bi se utvrdio nivo razvijenosti leksicko-se-
mantickih sposobnosti kod dece tipicnog razvoja.

Metode: Uzorkom je obuhvaceno 61 dete tipicnog razvoja, uzrasta od pet
do osam godina. Sposobnost leksickog razumevanja i obrade procenjena je
Testom verbalnog razumevanja, koji se sastoji iz Cetiri subtesta: slikovni recnik,
sinonimi, antonimi i verbalne analogije.

Rezultati: Zadaci za procenu sinonima predstavljali su za decu najteZi tip zada-
taka (30,92% uspesnosti) u odnosu na zadatke antonima (49,27% uspesnosti),
verbalnih analogija (57,81% uspesnosti) i slikovnog recnika (66,85% uspesno-
sti). Primenom analize varijanse utvrdeno je da je uzrast znacajan Cinilac posti-
gnuca na zadacima slikovnog recnika (F=6,645; p=0,003), antonima (F=7,060;
p=0,002) i verbalnih analogija (F=5,636; p=0,006), dok u domenu sinonima
(F=3,059; p=0,055) odnos nije znacajan, iako su prisutne razlike aritmetickih
sredina u korist dece starijeg uzrasta. Uzrastom se moZe objasniti oko 18%
varijabilnosti rezultata na zadacima procene slikovnog recnika, kao i oko 19%
varijabilnosti postignu¢a u domenu antonima i verbalnih analogija. Primenom
dvofaktorske analize varijanse nije utvrdena statisticki znacajna interakci-
ja pola i uzrasta dece na zadacima za procenu slikovnog recnika (F=1,120;
p=0,334), sinonima (F=0,775; p=0,466), antonima (F=0,820; p=0,446) i ver-
balnih analogija (F=0,375; p=0,689).

Zakljuc€ak: S obzirom na to da zadaci za procenu leksickih sposobnosti koje
smo primenili u istraZivanju predstavljaju znacajne indikatore jezi¢kog razvo-
ja, kao i da postoji znacajna povezanost izmedu leksicko- semantickih sposob-
nosti i akademskog uspeha, od velikog je znacaja nastaviti sa istraZivanjima u
ovoj oblasti, kako kod dece tipicnog jezickog razvoja, tako i kod dece sa jezic-
kim poremecajima.

Klju€ne reci: leksicko razumevanje, obrada reci, jezicke sposobnosti, tipican razvoj
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UvVOD

Leksicko-semanticke sposobnosti ukljucuju upotrebu odgovarajuéih redi, kao i
analizu znacenja reci, recenica i znacenja koje se prenosi gestovima i govorom tela.
Leksicka semantika se odnosi na znacenje i Cini jezicki sadrzaj (Gillam et al., 2011).
Leksi¢ko-semanticki razvoj se bavi proucavanjem promena koje se deSavaju u ra-
zvoju recnika tokom detinjstva. Podrazumeva prve korake dece u izgradnji re¢nika,
analizira kako deca razli¢itog uzrasta daju znaenje re¢ima, kao i kako se ta znadenja
menjaju kao odgovor na razlicita iskustva (Brooks & Kempe, 2014).

Autorka Nejsn (Nation, 2014) isti¢e da su reci ,gradivni elementi jezika“ (str.
1). Prema njenom misljenju, razvoj razumevanja znacenja reci i njihove upotrebe
pocinje na ranom uzrastu. Za vrlo kratko vreme deca su sposobna da razumeju i pro-
dukuju najpre nekoliko stotina, a nedugo zatim i hiljada reci, kao i da se fleksibilno
sluze svojim re¢nikom u svrhu komunikacije sa drugima. Dete svakodnevno izrazava
svoje ideje o predmetima, radnjama i odnosima medu njima, kao i o svojim potre-
bama, Zeljama i osecanjima. Nekada se ova znacenja mogu izraziti samo jednom
re¢ju. Drugi put se ova znacenja izraZzavaju kroz grupe reci. Razvoj recnika, odnosno
bogaéenje mentalnog leksikona je celoZivotni proces, pre svega zato Sto ima toliko
reci koje Cine jedan jezik, ali i zato $to se odredenom jeziku svakodnevno dodaju
nove reci. Ono $to razvoj recnika Cini jos teZim je to Sto vecina reci ima viSe znacenja
(Gillam et al., 2011). Razumevanje i upotreba reci se u literaturi razmatraju kao od-
vojeni procesi. Medutim, ispravno bi bilo naglasiti da su ova dva procesa znacajno
isprepletena. Leksi¢ka obrada se odvija pod uticajem prethodnog iskustva deteta sa
tom recju. Dodatno, svako novo iskustvo doprinosi akumuliranom znanju koje dete
ima o datoj redi i tako uti¢e na bududéu obradu (Nation, 2014).

Na najmladem uzrastu dete treba da Cuje re¢ izmedu 50 i 200 puta pre nego
$to razume njeno znacdenje, a potom je i koristi. Sa druge strane, ve¢ na mladem
predskolskom uzrastu deca su u stanju da ¢uju odredenu rec svega nekoliko puta
pre nego $to je razumeju i koriste, a Sto se oznacava kao brzo mapiranje (Joffe &
Lowe, 2023). Zahvaljujudi razli¢itim mehanizmima, mentalni leksikon deteta se brzo
razvija, Sto rezultira pribliznim re¢nikom od 14.000 reci sa Sest godina (Clark, 2017).
Medutim, brzo mapiranje nije dovoljno kako deca postaju starija, buduci da su redi
koje deca treba da savladaju na ovom uzrastu vise apstraktne. Nove reci u leksi-
konu moraju se uporediti sa postojec¢im rec¢ima kako bi se uspostavile i prilagodile
semanticke granice medu njima (Nippold, 2007). Re¢ se mora javiti u kontekstu o
kojem dete ima izvesna saznanja. Na primer, poznavanje vazdusnog prostora je ne-
ophodno pre nego Sto dete savlada znacenje pojma ,,satelit” (Dockrell et al., 2007).
Dodatno, re¢ se mora sresti nekoliko puta u smislenim kontekstima da bi se razvilo
adekvatno razumevanje njenog znacenja (Anderson & Nagi, 1996).

Macadova (Machado, 2013) istice da dobro razvijen re¢nik na predskolskom
uzrastu moZe navesti struénjake da pomisle kako odredeno dete ima natprosecno
razvijene intelektualne sposobnosti. Na ovom uzrastu, donosenje zakljucaka o deci
samo na osnovu razvijenosti leksi¢ko-semanti¢kih sposobnosti ima odredena ogra-
ni¢enja, s obzirom na mnoge faktore koji mogu uticati na Sirinu i dubinu recnika,
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kao Sto su kulturoloske razlike, bilingvizam, ali i drugi uticaji iz detetovog okruzenja.
Autorka bogaéenje mentalnog leksikona kod dece objasnjava razli¢itim iskustvima
koja im pruzaju detalje o re¢ima. Na primer, osnovna kategorija reéi , Zivotinje” na
kraju ukljuCuje potkategoriju ,macke”, a zahvaljujuci procesu ucenja, moze ukljuciti
i manje kategorije kao Sto su ,persijska“ ili ,,sijamska“. Kad je re¢ o razvijenosti lek-
sicko-semantickih sposobnosti, spektar individualnih razlika medu decom je prili¢cno
Sirok. Neki mladi predskolci mogu imati jezicke sposobnosti razvijene kao kod sta-
rijih predskolaca, dok neki stariji predskolci mogu ispoljavati jezi¢ke karakteristike
mladih predskolaca. Vazno je naglasiti da je svako dete jedinstveno po sopstvenom
napretku i stopi brzine razvoja jezickih sposobnosti.

METODE

Istrazivanje je sprovedeno sa ciljem da se utvrdi nivo razvijenosti leksi¢ko-se-
mantickih sposobnosti kod dece tipiénog razvoja. Uzorak je obuhvatio Sezdeset jed-
no dete tipi¢nog razvoja, uzrasta od pet do osam godina. Istrazivanje je realizovano
tokom decembra 2022. godine u predsSkolskim ustanovama na podrucju Beograda.
Na celokupnom uzorku, 54,1% dece je bilo muskog pola, dok je 45,9% dece bilo zen-
skog pola. Sva deca koja su uéestvovala u istrazivanju bila su dobrovoljni u¢esnici, za
koje je u prethodnom periodu dobijena saglasnost roditelja.

Sposobnost leksickog razumevanja i obrade procenjena je Testom verbalnog
razumevanja (WJ-1ll; Woodcock, McGrew & Mather, 2001) koji uklju€uje procenu: a)
ekspresivnog i receptivnog recnika, odnosno obima vokabulara; b) dubine vokabu-
lara kroz zadatke procene sinonima, antonima i verbalnih analogija. Slikovni re¢nik
je suptest kojim se vrsi procena ekspresivnog i receptivnog recnika i sastoji se od
23 zadatka. Suptestovi sinonima i antonima se sastoje od 15 i 18 zadataka, dok se
suptest verbalnih analogija sastoji od 15 zadataka. Postignude ispitanika mogude je
procenjivati kroz pojedina¢ne skorove na suptestovima, dok najveéi broj bodova koji
ispitanik moZe osvojiti na ovim testovima jeste 71. U statistickoj obradi podataka
primenjene su deskriptivnhe mere, analiza varijanse i post hok test.

REZULTATI ISTRAZIVANJA SA DISKUSIJOM

U tabeli 1. prikazan je odnos postignu¢a na zadacima za procenu leksicko-se-
mantickih sposobnosti i uzrasta dece iz uzorka.
Prema podacima prikazanim u Tabeli 1, najveéi uspeh ostvaren je na zadacima

slikovnog rec¢nika i antonima, potom slede verbalne analogije, dok je najmaniji uspeh
ostvaren na zadatku sinonima.
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Tabela 1
Odnos postignuéa na zadacima za procenu leksicko-semantic¢kih sposobnosti i
uzrasta ispitanika

Min Max AS SD F df p
5-5,11 10 17 13,80 2,016
Slikovni
e 66,11 12 23 1595 3,031 6,645 2 0,003
7711 14 2 1637 1,832
5.5,11 1 9 3,55 2,328
Sinonimi  6-6,11 2 9 491 2,245 3,059 2 0,055
7711 0 12 547 2,951
5-5,11 3 11 755 2,350
Antonimi  6-6,11 6 15 877 2,181 7,060 2 0,002
77,11 6 14 1037 2,521
e 4 11 750 2,039
Verbaine ¢ 19 5 13 8,8 2,054 5,636 2 0,006
analogije
77,11 6 15 9,68 2,083

IstraZivanja potvrduju da deca antonimiju sasvim uspesno koriste u diskursu
vec¢ na mladem predskolskom uzrastu (Heidenheimer, 1975; Jones & Murphy, 2005).
Razvoj i bogacenje recnika predstavlja vremenski neograni¢en proces, Ciji intenzi-
tet vremenom opada, ali nikada u potpunosti ne prestaje (Aitchinson, 1998). Kad
je re¢ o verbalnim analogijama, vecina istraZivanja je fokusirana na uzrast dece koji
je stariji od osam godina, sa pretpostavkom da mlada deca imaju slabije razvijene
sposobnosti rasudivanja na osnovu analogije (Gallagher & Wright, 1979; Levinson &
Carpenter, 1974; Sternberg & Rifkin, 1979). Suprotno ovome, neki autori (Gentner,
1977; Holyoak et al., 1984; Nippold & Sullivan, 1987) u svojim istraZivanjima poka-
zuju da deca uzrasta od Cetiri do sedam godina uspesno rezonuju prema analogiji
kada se primenjuju metode procene koje uklju€uju jednostavna uputstva, poznate
materijale i usmeni govor, sto je u skladu sa rezultatima naseg istraZivanja.

Rezultati istraZivanja ukazuju na povecanje srednjih vrednosti postignuca sa
uzrastom, Sto ukazuje na aktivan i intenzivan razvoj leksickog razumevanja i obrade
kod dece u predskolskom periodu. Deca starijeg uzrasta ostvaruju bolje postignuée
na navedenim zadacima. Uzrastom se moze objasniti oko 18% varijabilnosti rezul-
tata na zadacima slikovnog recnika i oko 19% varijabilnosti rezultata na zadacima
antonima i verbalnih analogija. Post hoc analizom utvrdeno je da se na zadatku sli-
kovnog recnika sedmogodisnjaci (p = 0,019) i Sestogodisnjaci (p = 0,006) statisticki
znacajno razlikuju od petogodisnjaka, dok se na zadatku antonima sedmogodisnjaci
(p = 0,002) statisticki znacajno razlikuju od petogodisnjaka. Prednost sedmogodis-
njaka (p = 0,007) nad petogodisnjacima utvrdena je i na zadatku procene verbalnih
analogija. Jedini izuzetak su sinonimi gde, uprkos viSim prose¢nim vrednostima po-
stignuéa koje su utvrdene u starijim grupama dece, nisu utvrdene statisticki znacaj-
ne razlike. Ovo je oCekivan rezultat kada se uzme u obzir ¢injenica da deca na preds-
kolskom uzrastu imaju problem sa ucenjem reci onda kada ne postoji jedan-na-je-
dan mapiranje izmedu reci i njenog znacenja, pretpostavljajuéi da je svako znace-
nje predstavljeno posebnim oblikom reci. Neki autori u svojim tumacenjima idu jo$
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dalje i govore o ,principima jedinstvenosti“ koji su urodeni i spre¢avaju dete da
internalizuje vise od jednog oblika po znacenju (Hurford, 2003; Pinker, 1984; Wexler
& Culicover, 1980). Smetnje na ovom nivou nekada perzistiraju i do uzrasta od deset
godina (Doherty, 2004; Woodward & Markman, 1998). Nasi rezultati su u skladu sa
misljenjem prof. Vladisavljevi¢ (1983; prema Stevanovi¢ & Lazarevié, 2014) prema
kojem, uzimajuci u obzir razvojne norme, sinonimi ne predstavljaju u potpunosti
deo aktivnog decijeg recnika kod sedmogodisnjaka, za razliku od antonima.

Zadaci kojima se procenjuju leksi¢cko-semanti¢ke sposobnosti kod dece pred-
stavljaju jedan od glavnih pokazatelja razvijenosti jezi¢kih sposobnosti. Nase rezul-
tate potvrduju i prethodna istraZivanja poznavanja znacenja sinonima i antonima
kod dece na srpskom govornom podrucju (Je¢menica & Golubovi¢, 2020). Odsustvo
na uzrastu zasnovanih razlika moZze se objasniti ¢injenicom da je razvoj sinonima ma-
nje intenzivan na predskolskom uzrastu, sa potencijalom za dalje usavrsavanje tek
na Skolskom uzrastu. Tome u prilog govore i rezultati procene semanticke razvije-
nosti na starijem uzrastu, gde je utvrdeno da se rezultati 12,5% dece prvog i drugog
razreda nalaze ispod olekivanog za uzrast, za razliku od antonima gde su rezultati
sve dece iz uzorka najmanje u skladu sa uzrastom (Golubovi¢ & Je¢menica, 2018). Sa
ovim su u saglasju rezultati istraZivanja Stevanovic¢ i Lazarevi¢ (2014) koje su utvrdile
da deca mladeg Skolskog uzrasta produkuju 76,7% tacnih odgovora na zadatku an-
tonima i 65% tacnih odgovora na zadatku sinonima.

Postignuce na zadacima za procenu leksi¢ko-semantickih sposobnosti kod de-
Caka i devojcica prikazano je u Tabeli 2.

Tabela 2
Odnos zadataka za procenu leksicko-semantic¢kih sposobnosti i pola ispitanika
Min Max AS SD F df p
i i Decaci 10 23 15,09 3,123
Slikovni ) 0,867 1 0356
re¢nik  pevojtice 12 19 1571 1,802
Decaci 0 9 4,27 2,491
Sinonimi 1,446 1 0,234
Devojtice 1 12 507 2,693
Decaci 3 13 8,45 2,412
Antonimi 1,893 1 0,177
Devojcice 3 15 9,36 2,711
Decaci 4 12 8,30 2,298
verbalne ) 2,037 1 0159
analogije Devojcice 5 15 9,11 2,061

Rezultati prikazani u tabeli pokazuju da devojcice imaju tendenciju da ostva-
ruju bolje prose¢no postignuce, ali razlika na svim zadacima nije dosledna, niti sta-
tisticki znacajna. Dvofaktorska analiza varijanse pokazala je odsustvo statisticki zna-
¢ajne interakcije izmedu faktora uzrasta i pola na zadacima slikovnog recnika (F =
1,120; p = 0,334), sinonima (F = 0,775; p = 0,466), antonima (F = 0,820; p = 0,446)
i verbalnih analogija (F = 0,375; p = 0,689). Odsustvo statisticki znacajnih razlika u
postignuéu izmedu decaka i devojCica na zadacima procene leksi¢ko-semantickih
sposobnosti deo je i drugih istraZivanja (Hyde & Linn, 1988; Je¢menica & Golubovié,
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2018; Musa et al., 2021; Stevanovi¢ & Lazarevi¢, 2014). Izuzetak je mali broj istrazi-
vanja leksi¢ke obrade na predskolskom uzrastu, gde je utvrdeno statisticki znacajno
bolje postignuce devojica u odnosu na decake na zadatku poznavanja sinonima i
drugih semantic¢kih aspekata jezika (Brandlistuen et al., 2021; Coli¢, 2013; Je¢menica
& Golubovi¢, 2020; Khanipour et al., 2021).

ZAKLJUCAK

Leksi¢ko-semanticki razvoj se nastavlja i dalje na Skolskom uzrastu, Sto posle-
di¢no vodi do poboljSanja u poznavanju znacenja reci i razvoju metalingvistickih
kompetencija. Kao predlog za dalja istraZivanja u ovoj oblasti navodimo razmatra-
nje Cinilaca koji usporavaju ili podsticu razvoj leksickog razumevanja i obrade kod
dece tipi¢nog razvoja. Faktori kao Sto su Skolska postignuda, bolje razvijene spo-
sobnosti komunikacije i visi nivoi intelektualnog funkcionisanja neminovno uticu
na leksicko-semanticki razvoj, ¢emu bi bilo znacajno posvetiti paznju u narednim
istrazivanjima.
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LEXICAL COMPREHENSION AND PROCESSING IN TYPICALLY
DEVELOPING CHILDREN

Nevena JeCmenica, Bojana Drljan

University of Belgrade — Faculty of Special Education and Rehabilitation, Serbia

Introduction: Researchers usually distinguish between two aspects of children’s
vocabulary: breadth and depth. The relationships between words and their influence on the
formation of the neural networks of the mental lexicon allow children to reach a certain level
of abstraction.

Aim: The study was conducted with the aim of determining the developmental tendency
of lexical-semantic abilities in typically developing children.

Methods: The sample consisted of 61 typically developing children aged five to eight
years. Lexical comprehension and processing skills were assessed using the Test of Verbal
Comprehension, which comprises four subtests: Picture Vocabulary, Synonyms, Antonymes,
and Verbal Analogies.

Results: The assessment of synonyms was the most difficult task for the children
(30.92% pass rate), compared to the tasks on antonyms (49.27% pass rate), verbal analogies
(57.81% pass rate) and picture vocabulary (66.85% pass rate). Analysis of variance revealed
that age was a significant performance factor in the picture vocabulary (F=6.645; p=.003),
antonyms (F=7.060; p=.002), and verbal analogies (F=5.636; p=.006) tasks, whereas there
were no significant age differences in the synonym tasks (F=3.059; p=0.055), although there
were some differences between the arithmetic means in favor of the older children. Age can
explain about 18% of the variability in scores on the picture vocabulary tasks and about
19% of the variability on the antonyms and verbal analogies tasks. The two-way analysis
of variance showed that there were no statistically significant interactions between age
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and gender for the picture vocabulary tasks (F=1.120; p=.334), synonyms (F=0.775; p=.466),
antonyms (F=0.820; p=.446) and verbal analogies (F=0.375; p=.689).

Conclusion: Considering that the tasks used in our study to assess lexical abilities are
significant indicators of language development and that there is a significant relationship
between lexical-semantic abilities and academic success, it is of great importance to continue
research in this area, both in tipically developing children and in children with language
disorders.

Keywords: lexical comprehension, lexical processing, language abilities, typical
development
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