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TEORIJSKO-METODOLOSKI PRISTUPI U SOCIJALNIM
ISTRAZIVANJIMA | SPECIJALNO-PEDAGOSKE
IMPLIKACLE: IZMEDU DOGME | IMAGINACIJE

Aleksandar Jugovié
Univerzitet u Beogradu - Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju

Predmet ovog rada je, prvo, analiza definicije i obeleZja pristupa u socijal-
nim istraZivajima, i drugo, analiza uticaja najbitnijih teorijskih i metodo-
loskih shvatanja u socijalnim istraZivanjima na ciljeve i metode specijalno-
pedagoske delatnosti. U radu se objasnjavaju glavni teorijski i metodoloski
koncepti za specijalno-pedagosku delatnost: pozitivisticki, funkcionalisticki,
egzistencijalisticki, interakcionisticki ili konstrukcionisticki i dijalekticki ili
radikalno-kriticki. Takode, pokazuje se znacaj i razlicitost uticaja kljucnih
pristupa na specijalno-pedagosku delatnost. Glavni zakljucak je, da je me-
todoloski pluralizam snaga specijalno-pedagoske delatnosti i put kako bi se
izbegla dogma i stvorila profesionalna i istraZivacka imaginacija i kreacija.

Kljucne reci: covek, drustvo, socijalna istraZivanja, teorijsko-metodoloski
pristupi, specijalno-pedagoska delatnost.

UVOD: NA PUTU KA ISTINI

Sve naucne oblasti i discipline zasnovane su na odredenim zajednic¢kim pret-

postavkama koje ¢ine temelj njihove nau¢ne zgrade. Bez ovih pretpostavki

nauka ne bi ni imala smisla. Drustvena nauka kao sistem saznanja duboko je
utemeljena na filozofskim pretpostavkama. Nauc¢ni razum je izgraden na filozof-
skom umu, $to se Cesto u praksi istrazivanja zaboravlja. Pretpostavke su samo-

svest nauke - bez njih nauka ne postoji. U isto vreme naucni sistem saznanja je i

sistem verovanja u odredene pretpostavke. To verovanje, bilo ono racionalno ili

iracionalno, jeste vera u istinu! Zato je nauka utemeljena na tri osnovne pretpo-

stavke o istini ili na «filozofskom trojstvu» - ontolo$koj, gnoseoloskoj i aksiolos-

koj pretpostavci (Susnji¢, 1999: 21-22):

1) veri da istina postoji — samo onaj ko veruje u ovo i¢i ¢e u potragu za njom.
Filozofski pravci poput skepticizma, agnosticizma ili nililizma istinu nece ni
traziti jer veruju da ona ne postoji. Zato je drustvena nauka i bliska racionali-
stickoj filozofiji. Nauka trazi smisao, pravilnost, zakonitost.

2) veri da se istina moZe saznati — samo onaj ko veruje da se istina moze saznati
krenuce u potragu za njom jer u toj potrazi nalazi smisao a ne besmisao.

3) veri da je saznanje istine kljucna vrednost nauke — vera u vrednost istine i po-
svec¢ivanje otkrivanju i stvaranju istine je pokretacka snaga nauke.
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Dali je moguce zamisliti bilo koji aspekt socijalnih istrazivanja u ¢ijem je foku-
su ¢ovek kroz razlicite aspekete njegove esencije i egzistencije i njegovih odnosa
sa okruzenjem bez stalne vere da se istina o njemu moze saznati? Ili bez vere da
je saznanje istine o ¢oveku vredna misaonih i istrazivackih napora? Odgovori su
nedvosmisleni: to nije moguce ali samo kada su drustvene nauke i socijalna istra-
zivanja u sluzbi ¢ovekovog razvoja i humanizacije drustva. Zbog toga je i vera u
istinu u isto vreme i vera u slobodu ¢oveka i drustva.

Erih From je pisao da je istina spasiteljica i ozdraviteljica. Zato su po njemu dva
glavna misaona arhitekta modernog doba Frojd i Marks: kao $to je Marksu istina
bila oruzje za izazivanje drustvene promene, tako je Frojdu istina bila oruzje za
izazivanje individualne promene. «Za obojicu istina je bitni medij transformacije
drustva, odnosno pojedinca. Obojica su htela osloboditi coveka od okova njego-
vih iluzija s namerom da mu omoguce da se probudi i deluje kao slobodan ¢ovek»
(From, 1984: 19).

Na putu ka istini u socijalnim istrazivanjima nau¢nik moze da izabere pogre-
S$an put ili pogresna sredstva ali ako ga napusti vera u istinu (ili istine) o ¢oveku
ili vera u vrednost istine, onda je on na putu van nauke, van vere, van smisla.
Greska u putu ili sredstvima moze biti doprinos nauci ako se spozna da neki po-
stupak ili tehnika saznavanja istine ne odgovara drustvenoj realnosti i predmetu
istrazivanja!

Cilj ovog rada je da problematizuje pojam i obelezja teorijsko-metodologkih
pristupa u socijalnom istrazivanjima i da pokusa da ponudi objasnjenje veze iz-
medu razlic¢itih opstih pristupa u socijalnim istrazivanjima i specijalno-pedagos-
ke delatnosti.

KORENI TEORIJSKO-METODOLOSKOG RASCEPA
UNUTAR DRUSTVENE NAUKE

Polaze¢i od ovih najopstijih filozofskih pretpostavki nauke, u korenu moderne
ili klasicne drustvene misli utemeljila se jedna naucna slika sveta koja ima neke
zajednicke karakteristike. Osnovna karakteristike te slike jeste teznja ka istini-
tom nau¢nom saznanju o prirodi drustva koja je suprotstavljena skolastickom
spekulativnom misljenju koje je vladalo od vremena klasicne Grcke pa sve do
polovine X VIII veka. Tu osnovnu i zajednicku nau¢nu paradigmu (naucni pogled
na svet ili drustvo) ¢ine (Pecujli¢, Mili¢, 1995: 25):

a) uverenje u postojanje gvozdenih determinizama, neumitnih zakona koji ne
znaju za odstupanja i koji upravljaju drustvom;

b) uverenje u linearni progres (boldirano u originalu, prim. aut.), neprekidni na-
predak i sre¢an kraj istorije;

¢) iluzija o savrsenom (harmonicnom) drustvu koje se najzad osvaja i koje je ote-
lotvorenje ljudske racionalnosti (razuma);

d) koncepcija nauke kao instrumenta koji obezbeduje potpuno gospodarenje, vla-
davinu prirodnim i drustvenim silama.

Ali od ovog mesta odgovor na brojna pitanja medu kojima su: kako se najbolje
moze saznati istina; koje su najvaznije vrednosti i drustvene uloge nauke; kakva
je priroda drustva koga istrazujemo; kako se drustvo menja; koje zakonitosti vla-
daju razvojem drustva; kakav je odnos ¢oveka i drustva, §to je posebno bitno za

418



socijalna istrazivanja; u ¢emu je razlika izmedu prirodnih i dru$tvenih nauka i
da li se one mogu istrazivati istim metodama?, itd, nije jednoznacan. Sta vise, od-
govori na ova pitanja pretvaraju se u o$tar i cesto nepomirljiv teorijski, epistemo-
loski, metodoloski i ideoloski sukob izmedu razlicitih pristupa. Zasto je to tako?

Postoje dva odlucujuca faktora stvaranja rivalskih teorijsko-metodoloskih pri-
stupa unutar drustvenih nauka. To su kompleksnost drustva i uticaj ideologija na
naucna saznanja (Pecujli¢, Mili¢, 1995).

Prvi uzrok nastanka rivalskih teorija (slika) drustva i medologkih pristupa u
njegovom izucavanju jeste posledica slozZenosti ili kompleksnosti drustvene stvar-
nosti. Traze¢i saznanje o drustvu mnogi pristupi u njegovom razumevanju i
istrazivanju veruju da poseduju jedinu i isklju¢ivu istinu. Ipak, svaki od pristupa,
osvetljava samo jedan deo drustvene stvranosti ili ukazuje samo ne neke puteve
saznavanja istine o drustvu i odnosu ¢ovek-drustvo. Drustvenu stvarnost je tes-
ko moguce razumeti samo jednim pogledom ili jednom teorijom!

Na primer, o pojavi siromastva se moze govoriti s obzirom na poreklo, razvoj,
strukturu, formu, funkciju, znacenje ili vrednosti (znacaj) ovog najveceg global-
nog socijalnog problema. Svako od ovih pitanja posebno naglasava jedna od te-
orija o drustvu. Ili, jo§ jedan primer: tumaceci devijantna ponasanja ljudi neki
pristupi odlucujuci znacaj daju neprilagodenosti pojedinca na vrednosno-nor-
mativni poredak koji je uslovljen neadekvatnom socijalizacijom i disfunkcijama
u porodici i okruzenju, dok drugi naglasavaju da je devijantno ponasanje posle-
dica moralne osude i degradacije od sredine i institucija socijalne kontrole.

Za jedne je devijantnost ¢in neprilagodenosti, a za druge je drustvena etike-
ta. Za jedne je devijantno ponasanje moguce istrazivati kroz objektivna merila
(pol, starost, porodi¢no stanje, materijalno stanje, psihicke odlike, itd.), dok se
za druge devijantno ponasanje moze samo razumeti i to iz subjektivne pozicije
etiketiranog aktera socijalne interakcije. Oba pristupa su u nau¢nom pogledu «u
pravu», oba su na putu ka istini, ali $ta nam to govori? Govori nam da je drustve-
ni svet kompleksan, viSedimenzionalan i da se su drustvene pojave viseuzro¢ne
i viSeposledic¢ne.

Drugi uzrok teorijsko-metodoloskog rascepa unutar drustvene nauke jeste po-
sledica uticaja individualne subjektivnosti, interesa i ideologija na naucno sazna-
nje. Apsolutna objektivnost nau¢ne misli je u istrazivanju, iako ona ¢ini vrhun-
sko merilo i epistemolo$ku osnovu nauke, viSe mit nego realnost. U ¢emu stoje
razlozi ovog nauc¢nog problema? U ¢injenici da na nau¢nu misao uticu licne pre-
mise koje vode u istrazivanje, a koje ne moraju da budu objektivne (mogu biti i
iracionalne!), a Cega istraziva¢ Cesto i nije svestan. Nauc¢no saznanje nije imuno
od istrazivacevih subjektivnih dozivljaja sveta, njegovih cula, ose¢anja, Zivotnih
i nau¢nih iskustava. Nas vrednosni sistem, nase Zelje, nasi interesi, nas drustveni
polozaj jesu osnova preko koje dozivljavamo i posmatramo nase okruzenje. Zato
se i dogada da se jedna ista stvarnost moze dozivljavati i istrazivati na razlicite
nacine.

Izmedu stvarnosti kakva je ona sama po sebi i istrazivackog dozivljaja stvarno-
sti ne mora postojati podudarnost. Istraziva¢ moze da vidi samo deo stvarnosti
na svom putu ka istini misle¢i da je istina o o celokupnoj stvarnosti upravo ona-
kva kakvu je on vidi. Zato su razliciti teorijsko-metodoloski pravci vrlo iskljucivi
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i pristrasni, iako izmedu nekih od njih ima prozimanja i «teorijsko-metodoloske
tolerancije».

Nauka nije izolovano od uticaja ideologije. Svaki istrazivac i posmatrac¢ drus-
tvene stvarnosti je »kontaminiran« licnim, politickim i ideoloskim simpatijama.
Mi ne mozemo izbedi zauzimanje strana. Trazedi i istrazivajudi ¢njenice uvek
pravimo ideoloske ili politicke izbore (Good, 2000).

Na primer, ideologija «statusa quo» zato inspiriSe istrazivace drustvene stvar-
nosti ka ispitivanju reda, poretka, konformizma, stabilnosti u drustvu, dok ide-
ologija «radikalne-kritike» istrazivace upucuje na proucavanje drustvenih suko-
ba, protivrecnosti, tenzija, itd. Iz prve ideologije proizilazi da se drustvo menja
u pravcu od «reda ka progresu» (pozitivizam), a iz druge od «progresa ka redu»
(marksizam). Tako se u socijalnim istrazivanjima dolazi i do dileme: ¢ije interese
zastupa socijalni rad? Da li interese poretka (odrzavanja reda i stabilnosti) ili in-
terese klijenata (bilo u pogledu individulane ili Sire drustvene promene)?

Ne treba da zaboravimo i jedno saznanje sociologije nauke: drustveni Zivot
snazno utice na nau¢nu misao. To se najbolji vidi iz istorijskog iskustva preme
kome su se u stabilnim i mirnim periodima ljudske istorije javljale teorije o drus-
tvu koje su nudile apsolutne istine (sholasticko misljenje), a u periodima promena,
kriza i prevrata teorije koje su zastupale relativisticko shvatanje istine (dijalektic-
ko misljenje). Kroz istoriju se pokazalo da u nekom vremenu masovno uspevaju
da budu prihvacene one ideje i «istine» koje duboko odgovaraju grupnim oceki-
vanjima, vrednostima pa i Zeljama ljudi. Ljudski i drustveni paradoks je u tome
Sto opsteprihvacene istine i ideje nisu same po sebi istinite. Koliko je ¢ovecanstvo
platilo ljudskim Zrtvama zablude proizasle iz «opsteprihvacenih istina» u nekom
drustveno-istorijskom trenutku?!

Sve ovo ukazuje da mozemo zakljuciti da «i u metodologiji nauke ne govorimo
olako o ¢injenicama i njihovom neposrednom posmatranju. Svakako da predmet
nauc¢nog posmatranja mora da bude ¢injenica (podvuceno u originalu, prim. aut.)
ali rezultat nau¢nog posmatranja uvek je podatak o tim ¢injenicama, $to znaci da
nije re¢ o stvarnosti po sebi, nego o stvarnosti kakv nam se ukazuje kroz nase
spoznajne moci. Nauka nije samo duhovna reprodukcija stvarnosti, nego i pro-
dukcija stvarnosti. U svakoj nau¢noj spoznaji nalazi se deli¢ nas samih i u svakoj
nasoj istini prepoznajemo sebe. Mi ne odredujemo stvar, nego na$ odnos prema
njoj» (Sudnji¢, 1999: 143).

POJAM | KARAKTERISTIKE TEORIJSKO-METODOLOSKIH PRISTUPA U
SOCUALNIM ISTRAZIVANJIMA

Opsta metodologija jeste filozofija nau¢nog metoda koja se sastoji iz epistemo-
logije i ontologije (Jupp, 2006). Sledstveno tome, metodologija socijalnih istrazi-
vanja, kao deo opste metodologije drustvenih nauka (iz koje potice i na koju se
oslanja), ima tri osnovna i medusobno uslovljena sastavna dela.
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Metodologija socijalnih istrazivanja sastoji se iz 1) ops$teg teorijsko-metodoloskog
pristupa u izucavanju socijalnih pojava i delatnosti, 2) postupaka ili pravila i principa
uizvodenju istrazivanja i 3) specifi¢nih tehnika i metoda prikupljanja ¢injenica o soci-
jalnim pojavama i delatnostima.

Prvi sastavni deo metodologije socijalnih istrazivanja jeste teorijsko-metodo-
loski pristup u izuc¢avanju socijalnih pojava. Pristup predstavlja opsti smer koji
ukazuje koji deo drustvene stvarnosti treba ispitivati, gde treba traziti uzroke so-
cijalnih pojava i na kojim principima treba tumaciti dobijene podatke i ¢injenice
iz istrazivanja. Upravo ovaj deo metodologije socijalnih istrazivanja jeste pred-
met analize u ovom tekstu.

Zasto je u istraZivanju socijalnih pojava i delatnosti vazan ovaj opsti teorijsko-
metodoloski okvir? Razlog je Sto svaka socijalna pojava sadrzi u sebi uvek deo
S$irih drustvenih obelezja. Na primer, fenomenologija, dinamika ili etiologija
kriminala u nekom drustvu uvek nosi obelezja opsteg drustvenog stanja — so-
cijalnog, ekonomskog, kulturnog, vrednosnog ili politickog. Tesko je razumeti
specifi¢cna obelezja kriminala ako ne razumemo Sire drustveno (pa i globalno,
medunarodno) okruzenje. Tek iz Sire vizije drustva mozemo shvatiti i dekodi-
rati pojedinacne drustvene ili socijalne pojave. Zato nam jedan teorijski pristup
predstavlja opsti putokaz za istrazivanje. Opsti pristupi nam omogucavaju stva-
ranje istrazivackih pretpostavki ili hipoteza o nekoj pojavi. Bez opsteg pristupa ili
vodica kroz «drustvenu Sumu» put ka istini bi nam bio nejasan i rasut sa bezbroj
neuopstenih sudova ili ¢injenica.

Mnogi metodolozi s pravom govore o op$tem teorijsko-metodoloskom pristu-
pu kao o kompasu za istrazivanje konkretnih pojava: «Tu ulogu on moze da vrsi
zahvaljuju¢i osobenom odnosu izmedu teorija i metoda. Uprosceno govoredi,
teorija predstavlja konac¢ni rezultat, gotovu duhovnu tvorevinu, dok metod ¢ini
saznanje koje nije zavrdeno ve¢ pocetno saznanje koje predstavlja tek kompas za
istrazivanje. Teorija bi predstavljala «zavr$enu kucu», a metod samo projekat i
gradu koja se prikuplja za njenu izgradnju» (Pecujli¢, Mili¢, 1995: 22).

Na nivou opste metodologije drustvenih nauka mozemo reci da su teorijsko-
metodoloski pristupi ili pravci «sistemi medusobno povezanih gledista o pred-
metima i metodama nauc¢nog saznanja, nau¢nih objasnjenja i prognoze. U osno-
vi metodolosko-teorijskih pravaca nalaze se izvesne i opste teorijske koncepcije,
logicke odredbe i raznovrsna iskustvena saznanja» (Milosavljevi¢, Radosavljevic,
2003: 301).

Takode, teorijsko-metodoloski pristupi sadrze «jedinstvena polazista (primar-
ne premise), osnovne zajednicke koncepcije, norme i klju¢na metodoloska resenja
koja prihvataju svi podpravci i sve varijante koje nastaju u njegovim okvirima...
Svaki pravac je doprineo postavljanju i artikulisanju odredenih teorijsko-meto-
dologkih pitanja i na njih ponudio odredene, manje-viSe valjane odgovore. Pod
valjanim pitanjem i odgovorom podrazumevamo svako pitanje i svaki odgovor
koji u vreme svog nastanka doprinosi otklanjanju odredenih barijera nau¢nom
misljenju i istraZivanju i otvara mu nove horizonte omogucavajuci dalji uspesan
razvoj (Milosavljevi¢, Radosavljevi¢, 2003: 310)
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Teorijsko-metodoloski pravci socijalnih istrazivanja jesu najopstiji i apstraktni sistemi:
1) koji imaju svoja teorijska polazista kojim objasnjavaju prirodu drustva i coveka kao i
odnosa ¢ovek-drustvo; 2) koji imaju poseban stav o karakteru i ulozi nau¢nog saznanja;
3) koji preferiraju odredene metode istrazivanja; 4) koji imaju specificnu terminologiju
ili kategorijalni aparat i 5) koji posebno isticu odredene postupke i principe u tumacenju
predmeta socijalnih istrazivanja. Predmet socijalnih istrazivanja jeste covek u ukupnosti
svoje esencije i egzistencije, svojih potreba, svoje socijalne sigurnosti i svog odnosa sa
neposrednim okruzenjem i $irim drustvom.

Koje su najvaznije karakteristike teorijsko-metodoloskih pristupa u socijalnim
istrazivanjima? Postoje Cetiri glavne osobenosti ovih pristupa. To su: shvatanja
prirode drustva, shvatanje prirode ¢oveka i odnosa ¢ovek-drustvo, shvatanja
drustvene uloge nauke i logicko-epistemoloska shvatanja o prirodi nauke kao
misaone delatnosti.

Shvatanje prirode drustva. Svi teorijsko-metodoloski pristupi u socijalnim
istrazivanjima imaju svoju viziju prirode ili karaktera drustva. Kada ovo kazemo
mislimo na viziju: 1) tipa drustva; 2) strukture drustva (sastava i nacina opsta-
janja); 3) znacaja pojedinih drustvenih delatnosti u odnosu na neke druge (npr.
ekonomija/proizvodnja ili kultura/sistem vrednosti); 4) karaktera drustvenih
promena (oblik promena, subjekte-aktere promena, tokove razvoja); i 5) prirodu
opstih drustvenih zakonitosti koji uticu na kretanje razvoja drustva (npr. da li su
vazniji subjektivni ili objektivni pokretaci ljudskih aktivnosti).

Naravno, neki od pristupa se nalaze u nepomirljivom terijskom i ideoloskom
sukobu o ovim pitanjima, dok neki pristupi izmedu sebe dele odredene zajednic-
ke ideje o drustvu. Neki pristupi se kao svoj koren i matica naslanjaju ne neke
druge pristupe (npr. funkcionalizam na pozitivizam itd.).

U sociologiji su upecatljiva radikalno suprotna shvatanja opste prirode drus-
tva. To se posebno odnosu na relaciju: organisticko-pozitivistickih teorija koje
drustvo vide kao uravnotezenu celinu koja funkcionise sli¢cno zivom organizmu i
gde se kao glavni problemi istrazivanja javljaju pitanja reda, stabilnosti, kohezije;
konfliktnih teorija koje drustvo dozivljavaju kao polje povremenih ili stalnih su-
koba, konflikata i tenzija; i nominalistickih teorija koje drustvo pokusavaju obja-
sniti samo pojedina¢nim osobinama njegovih ¢lanova, ne uvidajudi u drustvu
nikakve kolektivne osobenosti. Ovako razli¢ita osnovna teorijska videnja priro-
de drustva ostavljaju direktan na trag i na metodoloska shvatanja, usmeravajuci
tako i konkretna istrazivanja.

Shvatanje prirode coveka i odnosa covek-drustvo. Za socijalna istrazivanja je od
krucijalne je vaznosti i ¢injenica da se teorijsko-metodoloski pristupi medusobno
razlikuju i po svojim antropoloskim stanovistima. Na primer, pozitivisticke teori-
je ¢oveka dozivljavaju kao instiktivno bic¢e koje ima neogranicene Zelje i potrebe i
zato samo drustvo putem pritiska kolektivne svesti (koju ¢ine vrednosti, norme,
moral, pravo, itd.) moze ograniciti covekove porive i postaviti granice dozvolje-
nog. Iz pozicije funkcionalisticke teorije Covek se posmatra iz perspektive drustve-
nog sistema i uloga i funkcija koje ima unutar poretka: covek je «bice drustvene
uloge» kao deo sistema socijalne akcije. Dijalekticko-kriticki teorijsko-metodo-
loski pristup polazi od ideje da je covek bice prakse koje se ispoljava u konkretnoj
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prirodnoj, drustvenoj i istorijskoj stvarnosti: covek je slobodno, samosvesno i ge-
nericko bice koje ima sposobnost da preobrazava i svoj svet i samoga sebe.

Shvatanja drustvene uloge nauke. Teoijsko-metodoloski pristupi socijalnih
istrazivanja se razlikuju i po shvatanju opste drustvene uloge nauke (Mili¢, 1965:
38). Za neke pristupe uloga nauke ja da proucava samo ono $to postoji u datom
trenutku pri ¢emu ona ne moze nista da kaze o buducnosti (sakupljacki empi-
rizam); za druge, nauka je sredstvo za sprovodenje parcijalnih i postepenih re-
formi: ona treba da pomogne u otklanjanju odredenih pojedinac¢nih slabosti u
strukturi i organizaciji postojeceg drustva (pozitivisticka misao); za trece, uloga
nauke je da bude eticki neutralna (neke od funkcionalistickih teorija): ona treba
da ispituje i objasnjava drustvenu stvarnost ali nauku ne treba da interesuje njena
drustveno-upotrebna vrednost (naucnik je samo tehnicki stru¢njak koji moze
sluziti «i bogu i davolu», lucidno zapaza Mili¢); i konacno, za Cetvrte, nauka treba
da ima kriticku i revolucionarnu drustvenu ulogu: nauka je kritika postojeceg
stanja drustva i teorijsko orude za izgradnju njegovog novog oblika (dijalekticko-
kriticka misao).

Logicko-epistemoloska shvatanja o prirodi nauke. Po pitanju logi¢ko-epistemo-
loskih shvatanja o prirodi nauke kao misaone delatnosti, teorijsko-metodoloski
pristupi se razlikuju i suceljavaju u odnosu na odgovor na pitanja kao $to su (Mi-
li¢, 1965: 38-39): u cemu se nauka razlikuje od drugih misaonih delatnosti («zdra-
vog razuma, filozofije, umetnosti, religije, itd.); da li su sve nauke izgradene na
istim ili razli¢itim logicko-epistemoloskim nacelima; da li se metodi prirodnih i
drustvenih nauka bitno razlikuju; gde su granice nau¢nog saznanja; da li je nauc-
no saznanje bazirano viSe na racionalnim ili iracionalnim osnovama, itd.?

Na kraju ovog uvoda u analizu teorijsko-metodologkih pristupa u socijalnim
istrazivanjima mozemo rec¢i da nema nijednog pristupa koje je dominirao socijal-
nim naukama, ali da tu ¢injenicu ne treba shvatiti kao slabost i put ka konfuziji.
Entoni Gidens to zazeto i efektno iskazuje: «U proucavanju ljudskih bi¢a - nas
samih - teorijske varijacije spasavaju nas od dogme. Ljudsko ponasanje je slozeno
i mnogostrano, tako da je malo verovatno da se jednom teorijskom perspektivom
mogu obuhvatiti svi njegovi aspekti. Raznovrsnost u teorijskoj misli zato nam
pruza bogat izvor ideja do kojih se dolazi u istrazivanju i stimuli§e nase imagi-
nativne sposobnosti koje su sustinski vazne za napredak u socioloskom radu»
(Gidens, 2001: 350).

U narednom delu teksta bi¢e analizirano pet najvaznijih teorijsko-metodolos-
kih pristupa u socijalnim istrazivanjima koji su ostavili bitne tragove na ciljeve i
metode specijalnog-pedagoskog bavljenja drustvenim devijacijama i poremecaji-
ma ponasdanja. To su: 1) pozitivisticki; 2) funkcionalisticki; 3) egzistencijalisticki;
4) interakcionisticki i konstruktivisticki; 5) dijalekticki i radikalno-kriticki.

IMPLIKACIJE NA CILJEVE SPECIJALNO-PEDAGOSKE DELATNOSTI

Ciljevi specijalno-pedagoske delatnosti, bitno su oblikovani teorijsko-metodo-
loskim pristupima u socijalnim istrazivanjima. Razlicite teorijsko-metodoloske
pozicije dovode do razli¢itih definisanja ciljeva specijalno-pedagoske delatnosti
i njene prakse. Ali, najvaznija konsekvenca ovih implikacija jeste profesionalno
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bogacenje specijalno-pedagoske delatnosti i povecavanje njenog drustvenog zna-
¢aja (Sirenjem mogucih ciljeva).

Pozitivizam. Pozitivisticka teorija i metodologija drustvenu devijantnost i po-
remecaje ponasanja smesta u naturalisticke okvire, tj. u okvire pojma patoloskog
procesa i bolesti. Devijantnost tako postaje drustvena bolest (ili socijalna pato-
logija) koja napada drustveno-prirodni red i gradanski poredak. U tom kontek-
stu specijalno-pedagoska delatnost ima ulogu drustvenog lekara koji treba da
le¢i probleme odstupanja i abnormalnosti. Kao $to »medicinski radnik« ili le-
kar prevenira, le¢i ili fizioloski odstranjuje patoloske procese i tkiva u ljudskom
organizmu, tako i specijalni pedagog treba da patoloske procese u drustvenom
organizmu prevenira, leci i, ako je to radi zastite drustvenog tela potrebno, soci-
jalno odstranjuje »maligne pojedince«. Iz ovih stavova proizilaze i ciljevi, a to su
predupredenje, lecenje i sprecavanje bolesti, reintegracija, tretman, lecenje a sve
sa jednom opstom svrhom: zastiti drustvo od bolesnih pojedinaca i grupa.

Pozitivisticki uticaji se ogledaju i u videnju uloge specijalno-pedagoske delat-
nosti u odrzavanju drustvenih ustanova (kao $to su porodica ili socijalne sluzbe)
koje obezbeduju stabilnost i kontinuitet drustva i meduljudskih odnosa. Pozi-
cionirajudi specijalno-pedagosku delatnost u kontekst ocuvanja drustvenog po-
retka, ova delatnost u sistemu drustvene podele rada dobija ulogu pomagacke,
zasitarske ali “socijalno kontrolorske” delatnosti. Specijalno-pedagoska delatnost
postaje spoj gradanske filantropije, utilitarizma i ideologije poretka. I zato njene
ciljeve i uloge (a samim tim i metode) bitno usmerava normativno-pravni okvir
poretka. Vezivanje za poredak i njegovo ocuvanje unelo je u specijalno-pedagos-
ku delatnost, vrlo dominantnu, administrativno-pravnu praksu. U nekim drus-
tvenim sredinama “administriranje” i normativizam cesto predstavljaju domi-
natni deo specijalno-pedagoske prakse. Cini se da se koreni ove prakse nalaze i u
pozitivistickim uticajima koji naglasavaju potrebu da i humanisticke i filantrop-
ske delatnosti budu iskljucivi deo socijalne kontrole drzave i u¢vrséivanja reda i
poretka.

Funkcionalizam. Ciljevi specijalno-pedagoske delatnosti, nastali pod uticajam
strukturalno-funkcionalisticke perspektive i njenog opazanja devijantnosti i po-
remecaja ponasanja, bitno se prosiruju u udnosu na to kakve su konsekvence
pozitivizma. Sistemska perspektiva, kao teorijsko-metodski pristup, koji je pod
najsnaznijim uticajima strukturalno-funkcionalisticke sociologije i teorije de-
vijantnosti, uloge specijalno-pedagoske delatnosti vidi u menjanju disfunkci-
onalnih sistema i struktura (porodica, zajednica, institucija), stvaranju novih
socijalnih mreza (npr. za alkoholi¢are, narkomane, bivse zatvorenike u procesu
rehabilitacije i socijalne reintegracije), posredovanju izmedu razlicitih sistema u
kojima je okruzen klijent, preduzimanju razlicitih socijalnih akcija unutar nekih
drustvenih struktura (npr. lokalnih zajednica), itd (Payne, 2001).

Takode, strukturalno funkcionalisticko definisanje socijalnih problema uticalo
je da se ciljevi specijalno-pedagoske delatnosti okrenu, ne samo devijantnim po-
jedincima, ve¢ bavljenju i drustvenim problemima (porodice, zajednica, struktu-
ra) i njihovim socijalnim uzrocima. Bavljenje pojavama a ne samo pojedincima
usmerilo je specijalne pedagoge da svoje delovanje sve vise orijentisu ka lokalnim
zajednicama sa ciljem da se promene Zivotni uslovi devijantnih pojedinaca i gru-
pa koji Zive u stanju socijalne dezorganizacije. Na taj nacin specijalno-pedagoska
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delatnost dobija uloge i u razvoju i menjanju socijalne politike. Specijalno-peda-
goska delatnost tako postaje deo politicko-reformskih zahvata u pojedine struk-
ture i institucije drustva (Jugov¢, 2002).

Egzistencijalizam. Specijalno-pedagoska delatnost zasnovana na humanistic-
kim i egzistencijalistickim idejama ima osnovne ciljeve kao $to su: definisanje,
osmisljavanje i sudelovanje u proizvodenju socijalnih promena; ucesée u pro-
mociji razvoja pojedinca, drustvenih grupa i zajednica; stvaranje i unaprediva-
nje uslova za zadovoljavanje i razvoj svestranih i raznovrsnih ljudskih potreba i
potencijala i stvaranje dobrobiti; “podizanje svesnosti” onih pojedinaca i grupa
koje dozivljavaju neki oblik podredenost i ugjentenosti; otkrivanje smislenosti
klijentove zivotne stvarnosti; podsticanje meduljudske i medugrupne solidarno-
sti; humanizovanje i “debirokratizacija” institucija socijalne kontrole; itd (Milo-
savljevi¢, 1998).

Interkacionizam i konstruktivizam. Socijalni konstruktivizma polazi od ide-
je da je ljudsko ponasajne, pre svega, produkt ili konstrukt socijalne interakcije
(Jupp, 2006). U kontekstu proucavanja devijacija i poremecaja ponasanja, inte-
rakcionisticka/konstruktivisticka teorija i metodologija ukazala je da institucije i
sluzbe socijalne kontrole mogu imati i stigmatizirajuce ciljeve i uloge, u zavisno-
sti od toga kako se odnose potrebama klijenata i situacijama u kojima se klijenti
mogu naci. Interakcionizam/konstrukcionizam specijalno-pedagoskoj delatno-
sti ostavlja ideje kako da ona prevazide svoje potencijalne stigmatizirajuce ciljeve
i uloge (Jugovi¢, 2004).

Polaze¢i od interakcionistickog/konstruktivistickog shvatanja drustva i devi-
jantnosti ciljevi specijalno-pedagoske delatnosti treba da budu: interpretacija i
rekonstrukcija stigmatiziraju¢ih drustvenih procesa i znacenja; trazenje alterna-
tivnih nacina (van zvanic¢nih postupaka i insitucija) drustvenog reagovanja na
devijantnost; humanizacija institucija u kojima deluje specijalno-pedagoska de-
latnost, a pre svega institucija zatvorene zastite (“totalnih institucija”); razumeva-
nje subjektivnog sveta klijenata i njihovih zivotnih iskustava i definisanja stvar-
nosti; “razbijanje” stereotipa ili predrasuda javnog i stru¢nog mnjenja o ljudima
koji su obelezeni kao devijantni; kritika drustvenih eksploatacija i manipulacija
sa etiketiranim i Zigosanim pojedincima i grupama; zahtevanje tolerantnosti i
razumevanja prema ljudskim razli¢itostima; itd.

Dijalekticko-kriticki i radikalno pristup. Kriticki teoretic¢ari u socijalnim nau-
akama su zestoki kriticari kapitalistickog drustva i mesta (ciljeva, uloga i sta-
tusa) specijalno-pedagoske delatnosti u njemu. Po njima, specijalno-pedagoska
delatnosti, sluze¢i kapitalistickom sistemu, pretvara se u pragmati¢nog admini-
stratora drustvenih devijacija i poremecaja ponasanja, sa jednim ciljem da obez-
bedi stablinost i koheziju drustvenom sistemu. Odatle u specijalno-pedagoskoj
delatnosti i poti¢u izrazi poput “reintegrisati”, “resocijalizivati”, “rehabilitovati”,
“ozdraviti”, “konformirati” i slicno. Polaze¢i od kritika dominatnih drustvenih
tunkcija i ciljeva specijalno-pedagoske delatnosti i socijalnog rada u kapitalizmu,
radikalni teoretic¢ari bave se pitanjima redefinisanja tradicionalnih i sistemsko-
odrzavajucih ciljeva.

Pa tako, po njima, radikalno strukturalni ili progresivna specijalno-pedagoska
delatnost treba da bude zasnovan na ciljevima kao sto su: privrzenost humaniz-
mu, zajednici i jednakosti; davanje prednosti socijalnih nad ekonomskim ciljevi-
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ma drustva i zahtevanje jednake raspodele drustvenih izvora ili resursa; videnje
socijalne zastite kao instrumenta za promociju jednakosti, solidarnosti zajedni-
ce; zahtev za delanjem koji ljude tretira sa uvazavanjem, koji jaca dostojanstvo i
integritet i omogucava klijentima da budu samoodreduju¢i, koji prihvata razlike
i promovose socijalnu pravdu; revolucionarna i drustvena promena preko poli-
ticke akcije ili “bar” razvijanje uverenja kod klijenata i profesionalnih saradnika
u neminovnost istorijskih i drustvenih promena; politicko i socijalno osvesciva-
nje i mobilizacija autsajdera i stigmatizovanih; politicko i socijalno predstavlja-
nje i zastupanje marginalizovanih pojedinaca i grupa korisnika usluga socijalnih
sluzbi; itd (Milosavljevi¢, 1998).

Ovde je jos jedan zakljucak bitan. Konkretna praksa specijalno-pedagoske de-
latnosti i pored dominirajucih ciljeva, koji su najce§ée pod pozitivistickim i struk-
turalno-funkcionalistickim uticajima, je Cesto prozeta razli¢itim potrebama. To
znaci da se neki ciljevi, iako poticu iz razlicitih teorijsko-filozofskih usmerenja u
konkretnoj praksi ne moraju iskljucivati. Oni se mogu prozimati i upotpunjavati
ako je to u interesu klijenata. Cak neki ciljevi ne moraju da budu uvek deo sistem-
skih ili institucionalnih ocekivanja. Dovoljno je da specijalni pedagog u okviru
svog delovanja ciljeve rada vidi $ire nego $to to institucija nalaze.

Pa zato, u praksi se mogu sresti situacije da se prepli¢u npr. destigmatizirajuca
praksa (interakcionisticki uticaji) u cilju reintegracije (strukturalni-funkcionali-
zam) klijenta u neku sredinu ili zajednicu; destigmatizirajudi ciljevi specijalno-
pedagoske delatnosti, takode, mogu biti veoma bliski ciljevima i ulogama koje
naglasavaju egzistencijalisticka shvatanja (poput, ostvarivanja klijentovog samo-
ostvarenja, podizanja svesnosti, autenticnosti, itd) i radikalno-kriticka shvatanja
(kao $to su ciljevi samoorganizovanja marginalnih, promocija solidarnosti, itd).
To je put ozbegavanja dogme i stvaranja profesionalne kreativnosti koja je u sluz-
bi ¢oveka, klijenta ili Sticenika.

IMPLIKACIJE NA SPECIJALNO-PEDAGOSKE METODE
PRAKTICNOG DELOVANJA

Pozitivizam. Osnovna karakteristika pozitivisticke metodologije jeste veza sa
empirizmom. Za pozitiviste nauka moze da ispituje isklju¢ivo ono $to je dato,
$to se moze ¢culima posmatrati ili meriti. U epistemoloskom smislu pozitivisticka
doktrina ima stav da je nase znanje o drustvenoj realnosti iskljucivo bazirano na
iskustvu i da objekt naseg saznavanja moze biti samo ono $to je dobijeno kroz
iskustveni dozivljaj. Za pozitiviste, izmedu objekta o kome u istrazivanju sazna-
jemo i realnog iskustva nema stvarne razlike (Hindess, 1977).

Glavna pretposatvka pozitivista je »da je socijalna realnost proizvod objektivnih
¢injenica koje »vrednosno slobodan« istrazivac moZe precizno meriti i upotrebljva-
ti statistiku u testiranju uzrocnih (kauzalnih) teorija. Veliki broj drustvenih i bir-
kokratskih institucija, kompanija, kao i mnogu ljudi u opstoj javnosti favorizuju
pozitivisticki pristup zbog toga $to on insistira na objektivnim merilima »tvrdih
¢injenica« (znaci navoda u orig., prim. aut.) u kvantitativnoj formi ili formi bro-
jeva« (Neuman, 2007: 42).

Pod uticajima empirizma »pozitivisticki orijentisana specijalno-pedagoska de-
latnost dominantno je okrenuta devijantnim ponasanjima pojedinaca i grupa
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koje se mogu konkretno opisati, opaziti i meriti (Jupp, 2006). Metode koje koristi
specijalni pedagog u drustvenom lecenju pojedinaca su zasnovane na principima
koje koristi nau¢nik iz oblasti prirodnih nauka, a narocito medicine. On se bavi
pojedincima i njihovim situacijama sa namerom da meri, da vrsi kategorizaciju
patologije i utvrdi uzro¢ne odnose i faktore. Glavni problemi sa kojima se susre-
¢e jesu problemi abnormalnosti i asocijalnosti. »Po definiciji »anti-drustveno«
ponasanje se podrazumeva kao »patolosko«. Kao takvo, mora se »leciti«. Kada se
izle¢i, pojedinac moze ponovo da zauzme svoje ustaljeno mesto u drustvu.

Klju¢ni metodski principi i maxima pozitivisticke specijalno-pedagoske de-
latnosti mogao bi da glasi: prvo izleciti patologiju pa onda pojedinca proglasiti
zdravim i pogodnim za drustvo (Jugovi¢, 2001). U metodskom smislu, pod uti-
cajem pozitivistickog i socijalno-patoloskog shvatanja drustvene devijantnosti u
specijalnoj pedagogiji se razvija tzv. medicinski model. Osnovno obelezje ovog
modela je da klijente ili $ticenike posmatra i tretira kao pacijente, dok je zadatak
specijalnih pedagoga da u saradnji sa ostalim pripadnicima pomazucih profesija
dijagnostikuju uzroke i izvore njihovih teskoca i obezbede odgovarajuci tretman,
odnosno terapiju.

Funkcionalizam. Strukturalno-funkcionalisticka teorija svojim shvatanjem de-
vijantnosti dala je teorijske potpore mnogim metodoloskim, metodskim i tera-
pijskim pristupima. Uticaj strukturalno-funkcionalisticke teorije na specijalno-
pedagosku delatnost posebno se ogleda u dva pravca ili metodoloska kompleksa:
u radu sa porodicom i u radu sa dezorganizovnim i devijantnim subkulturama i
zajednicama.

Implikacije strukturalnog funkcionalizma, na metodsko-terapijske pristupe u
specijalno-pedagoskoj delatnosti najdirektnije su se ispoljile u okviru sistemske
i strukturalne porodi¢ne terapije (Jugovi¢, 2002). Taj uticaj se uocava vec i po
kategorijalnom aparatu ove porodicne terapije. U kontekstu razumevanja poro-
dice ova terapija koristi kategorije kao $to su: porodicni sistem, bracni i roditel;j-
ski subsistem, struktura, funkcija, granica porodi¢nih subsistema, funkcionalna
i distfunkcionalna porodica, strukturalna promena, homeostaza ili ravnoteza,
adaptacija, itd.

Pogled na porodicu iz koga se izvode i principi terapijske intervencije jeste ugao
porodice kao sistema. Poput strukturalnog pogleda na drustvo Talkota Parsonsa
(Munch, 1987) i teoreticara sistema, ovde se porodica definise kao sistem koji je
sastavljen od subsistema od kojih je svaki definisan granicama. Ovakav op$ti pri-
stup porodici omogucava da definisanje problema znaci otkrivanje strukture u
porodi¢nom sistemu koja ne obavlja svoju funkciju, kao i uo¢avanje povezanosti
problema sa drugim problemima koji su u strukturalnoj vezi. To znaci da se pa-
tologija porodice uocava kroz poremecaj strukture, funkcija i razvoja. Ideja je da
je patologija locirana u porodi¢nom sistemu, a ne u pojedincu koji je samo nosilac
simptoms ili tzv. identifikovani pacijent.

Teorije anomije i devijantnih subkultura svojim videnjem fenomenologije i eti-
ologije drustvenih devijacija, socijalnih dezorganizacija ili socijalnih problema
ostavljaju snazne impulse za koncipiranje specijalno-pedagoske delatnosti usme-
rene prema ovim pojavama (Merton, Nisbet, 1971). Teorija devijantnih subkul-
tura ima posebne implikacije na politiku urbanog razvoja i rekonstrukcije de-
zorganizovanih, marginalnih i siromasnih cetvrti. Radi se o aktivnostima koje

427



imaju za ciljeve akulturaciju, kulturnu asimilaciju i socijalno uzdizanje i osposo-
bljvanje dezorganizovanih i kulturno-izolovanih lokalnih zajednica. Zatim, so-
cijalno-politicke implikacije teorije anomije (Roberta Mertona) mogu se kratko
sazeti u dva aspekta: socijalna promena na mezo-nivou i ujednacavanje Zivotnih
$ansi i moguc¢nosti. Uloga socijalne politike, a unutar nje i specijalno-pedagoske
delatnosti, vidi se kroz strukturalne i parcijalne socijalne reforme koje sprovodi
tzv. liberalna drzava blagostanja.

Egzistencijalizam. Metodske orijentacije i principi humanisticko-egzistencijali-
stickog specijalno-pedagoskog delanja naglasavaju dva klju¢na pristupa, u skladu
sa svojom teorijskom-filozofskom zaledinom. Prvi metodski pristup naglasava
ideju da klijenti ili $ti¢enici treba da preuzmu preuzmu kontrolu nad sopstvenom
svesnoscu koja je bitno oSetecena egzistencijalnim i drustvenim iskustvom. U tu
svrhu najdelotvoriniji metodski pristup je grupni rad. Delotvornost humanistic-
kog grupnog rada proizilazi iz okolnosti da se sakupljaju ljudi koji imaju iste ili
sli¢cne probleme. Ljudi mogu da na taj nacin prepoznaju kako se njihovo stanje
uma vezuje sa vrednostima i zahtevima §ireg drustva. U grupi ljudi mogu da po-
mognu jedni drugima da sebe bolje razumeju i tako povecaju osecaj za licnu od-
govornost, slobodu i snagu. Specijalni pedagog treba da osnazi samoostvarenje,
prirodnost i samopoS$tovanje klijenata, prosiri njegovo podrucije svesnosti i oslo-
bodi ga za drugaciji odnos prema sebi, drugima i samom poremecaju. Naglasak
nije na onom “zasto” ve¢ na onom “kako” se nesto pojavljuje kao problem.

Drugi metodski cilj egzistencijalistickog-humanisticko specijalno-pedagoskog
rada jeste preuzimanje kontrole ljudi nad sopstvenom Zivotnom situacijom. To
znaci da bi klijenti trebali neSto da preduzmu u vezi okolnosti koje odreduju nji-
hovo ponasanje. Klijenti moraju da postanu aktivno odgovorni za razumevanje
svojih potreba, definisanje svojih problema i utvrdjivanje sopstvenih odgovo-
ra. Ljudi moraju razviti samosvest, razum i odgovornost kako bi odredili svoju
sudbinu, stvorili sopstvena reSenja i organizovali sopstvene odgovore. Kljucna
vrednost ovakvog metodskog pristupa i njegovu humanisticku misiju ogleda se u
podsticanju uzajamne pomoci i samo-otkrovenja ljudi.

Interkacionizam i konstruktivizam. Interakcionisticko/konstruktivisticko
shvatanje drustvene devijantnosti i poremecaja ponasanja specijalno-pedagoskoj
delatnosti je pruzilo ideju destigmatizirajuce prakse i destigmatiziraju¢ih metoda
rada. Metodski cilj ovakvog pristupa jeste da se klijenti udalje od rizi¢nih devi-
jantnih karijera. Specijalni pedagozi treba da nadu alternative zvani¢nim institu-
cijama. Umesto sudova, zatvora, popravnih domova, psihijatrijskih klinika, ideja
je, da treba pronaci druga re§enja u kontroli i reagovanju na devijantna ponasa-
nja. Pojedince, a posebno decu pozeljno je dalje drzati od ovih potcinjavajucih
i dergradiraju¢ih institucija. Stetno iskustvo prolaska kroz institucije socijalne
kontrole moze trajno etiketirati pojedinca i onemoguciti mu kasnije ukljucivanje
u zivot zajednice (Wheeler S. and Cottrell L., 1997).

Takode, interakcionisticko naglasavanje pitanja drustvenih meduodnosa iz-
medu ljudi (interaktivnog poretka) i ljudi i institucija razvilo je metodski pri-
stup koji se zove “komuniciranje razumevanja”. No zapazanje je, koje svakako
ne umanjuje vrednost ovog pristupa, da je on vise je profesionalni stil i nacin
ophodenja specijalnog pedagoga sa klijentom, nego skup do kraja izvedenih me-
todskih principa i zahvata. U radu sa devijantima on prvo mora da saslusa kako
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klijent opisuje svoje iskustvo. Zadatak mu je da razume znacenje iskustva etiketi-
ranog klijenta i da sa njim, zajednicki, komunicira to razumevanje. To ¢ini osnov
za kasniju kreativhu promenu naru$enog identiteta i reorganizaciju li¢nosti u
pravcu prihvatanja nedevijantnih obrazaca ponasanja. “Metoda komuniciranja
razumevanja’ podrazumev zajednicko subjektivno putovanje klijenta i specijal-
nog pedagoga, gde je mnogo vaznije to kako se putovanje odvija nego $ta je krajnj
cilj putovanja. Specijalni pedagog je neko ko na tom putu omogucava iskazivanje
ili ispoljavanje osecanja, iskustava, strahova, problema; on je neko ko slusa, gleda
i prihvata; neko ko nudi veru i brigu.

Dijalekticko-kriticki i radikalno pristup. Metode kriticki-radikalne orijentisane
specijalno-pedagoske delatnosti usmeravaju se u pravcu aktivnosti kao $to su:
politicko osvescivanje profesije (unutarprofesionalna solidarnost), klasno i revo-
lucionarno osve$¢ivanje klijenata i suprotstavljanje interesima vladajucih grupa.
Prvi tip aktivnosti treba da se odvijaju unutar postoje¢eg sistema ili drzavnih
institucija To su: rad na obezbedivanju socijalnih prava, podizanje svesnosti, nor-
malizacija, kolektivizacija, redefinisanje, osnazivanje i zastupanje i radikalizova-
nje ustanove. Drugi tip aktivnosti jeste vaninstitucionalni specijalno-pedagoski
rad koji podrazumeva vise razli¢itih aktivnosti i »metoda, kao $to su: podrzava-
nje i organizovanje alternativnih sluzbi i organizacija, uc¢estvovanje u osnazivaju-
¢im drustvenim pokretima i njihovoj promociji, progresivni sindikalizam i rad u
profesionalnim udruzenjima, ucestvovanje u izbornim politikama, itd (Jugovi¢,
2002).

ZAKLJUCAK

U korenu moderne drustvene misli utemeljila se nau¢na slika sveta koja ima
karakteristike teznje ka istinitom nau¢nom saznanju o prirodi drustva koja je su-
protstavljena skolastickom spekulativhom misljenju. Medutim, odgovor na pita-
nja kao $to su, kako se najbolje moze saznati istina ili koje su najvaznije vrednosti
i drustvene uloge nauke pretvaraju se u ostar teorijski, epistemoloski, metodolos-
ki i ideoloski sukob izmedu razlic¢itih pristupa na koji je uzrokovan ¢injenicom
kompleksnosti drustva i uticajem ideologija na nau¢no saznanje. Metodoloski
pristup predstavlja opsti smer koji ukazuje koji deo drustvene stvarnosti treba
ispitivati, gde treba traziti uzroke socijalnih pojava i na kojim principima treba
tumaciti dobijene podatke i ¢injenice iz istrazivanja.

Teorijsko-metodoloski pravci socijalnih istrazivanja jesu najopstiji i apstraktni
sistemi koji imaju svoja teorijska polazista kojim objasnjavaju prirodu drustva i
¢oveka kao i odnosa ¢ovek-drustvo, koji imaju poseban stav o karakteru i ulo-
zi nau¢nog saznanja, koji preferiraju odredene metode istrazivanja, koji imaju
specificnu terminologiju ili kategorijalni aparat i koji posebno isti¢cu odredene
postupke i principe u tumacenju predmeta socijalnih istrazivanja. Predmet so-
cijalnih istrazivanja jeste ¢ovek u ukupnosti svoje esencije i egzistencije, svojih
potreba, svoje socijalne sigurnosti i svog odnosa sa neposrednim okruzenjem i
$irim drustvom.

Ciljevi specijalno-pedagoske delatnosti, bitno su oblikovani teorijsko-metodo-
loskim pristupima u socijalnim istrazivanjima. Razlicite teorijsko-metodoloske
pozicije dovode do razlic¢itih definisanja ciljeva i metoda specijalno-pedagoske
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delatnosti i njene prakse. Ali, najvaznija konsekvenca ovih implikacija jeste pro-
fesionalno bogacenje specijalno-pedagoske delatnosti i povecavanje njenog drus-
tvenog znacaja. U socijalnim istrazivanjima nema nijednog pristupa koje je stal-
no dominirao socijalnim naukama, ali tu ¢injenicu ne treba shvatiti kao slabost i
put ka naucnoj i istrazivackoj nejasnoci. Pluralizam teorijsko-metodoloskih pu-
teva znaci izbegavanja dogme i stvaranja profesionalne kreativnosti koja treba da
bude u sluzbi ¢oveka, klijenta ili Sticenika, i u kona¢nom, drustva.
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THEORETICAL AND METHODOLOGY APPROACHES IN THE SOCIAL
RESEARCH AND SPECIAL-PEDAGOGY IMPLICATIONS: AMONG DOGMA
AND IMAGINATION

Aleksandar Jugovi¢
University of Belgrade - Faculty od special education and rehabilitation

Summary

The subject of thisarticle s, first, the analysis definition and feature of approaches
in the social research and secondly, the influence the essential theoretical and
methodology comprenhension in the social research on the aim and methods
of special-pedagogy activity or work. The article explains major theoretical and
methodology conceptsforspecial-pedagogyactivity: positivistic, functionalistical,
existential, interactionistical or constructionistical and dialectics or radically-
critical. Likewise, the article demonstrates the importance and diversity of
influence of key approaches on special-pedagogy activity. The main conclusion
is that methodological pluralism is power of the special-pedagogy activity and
way to avoid dogma and to produce professional and research imagination and
creation.

Key words: human (man), society, social research, theoretical and methodology
approaches, special-pedagogy activity.
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